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Аннотация
Феномен социокультурной коммуникации положен в основу демонстрации умозаключений, выведенных из результатов многолетних научно-практических исследований внешних (физических) и внутренних (метафизических) функций человека. Автору удалось обобщить достижения естественных и социально-гуманитарных наук с целью раскрытия элементарных понятий о homo sapiens, но не как вида, отделившегося от прочих гоминид, а существа особого рода – мыслью живущего.

В данной научной монографии раскрыта суть законов и закономерностей коммуникационных процессов, а также особенность их влияния на развитие человека. Автор научно обосновывает путь к положительному всеединству. В данной работе прослеживается единство теории и практики. Здесь применен системный подход к первоначальному смыслу ключевых слов и основных понятий, касающихся человека. Разработка основ различения добра и зла, а также принципов исправления ошибок, дает психологам, педагогам и другим специалистам широкие возможности разрабатывать новые методы достижения позитивного настроя и согласия. Здесь же заложены основы для совершенствования просветительской функции философии, способной возвести человечество на ноосферный уровень развития.
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Вступительная статья

…………………………………………………..

Автор раскрывает в человеке энергии, которые по своей значимости сопоставимы, например, с действием притягательной силы Солнца, исходящей от него и незримо присутствующей во всей солнечной системе, дабы управлять ею.

В данной монографии с помощью «осевого времени» удалось наглядно и убедительно объединить ключевые представления Анаксагора и Парменида о мысли с рассуждениями И. Канта и Г. Гегеля об уме и разуме, а затем вполне аргументировано представить разум как сущность социальной коммуникации.

…………….. 

П.Н. Кононову удалось обобщить и синтезировать достижения естественных и социально-гуманитарных наук для систематизации элементарных понятий о homo sapiens, но не как вида, отделившегося от прочих гоминид, а как существа особого рода – мыслью живущего.

Хотя термин «ноосфера» (греч. noos разум + сфера) применен в монографии лишь дважды, его суть является ключевым центром всей работы, вокруг которого разворачивается стройная система представлений об основных коммуникативных функциях человека одушевленного. Автор, всесторонне изучил процесс мышления и убедительно показывает, что разум имеет непосредственное отношение к ноосфере, деятельность которой заключается в развитии умения мыслить. Согласно авторской концепции становления человека разумным, рожденному человекоподобному существу с человеческой душою (миром души) изначально предстоит обрести ум (умение мыслить), а затем посредством ума – разум (способность развивать ум). Автор убедительно показывает, что данные процессы, имеют свое начало в выборе форм жизнедеятельности с учетом изменений природных явлений и примеров рационально мыслящих людей. То есть ум и разум – это не данность, а плоды гармоничного процесса социального воспитания, основанного на коммуникативных действиях в семье и ее ближайшем окружении, реализующем функции ноосферы. Здесь имеется в виду деятельность сферы разума, заключающейся в текущем мышлении, образующем рациональные мысли-намерения и отвечающем на вопрос что делать для достижения вполне осознанных правильных целей. Учение ноосферы представляется далеко выходящим за пределы естествознания и дает основу для синтеза естественных и общественных наук. Перед учеными неизбежно возникает ряд проблем грандиозного общественного звучания. И одна из них – выработка стратегии человечества перехода в эпоху ноосферы. Общение – это первооснова процесса становления человеком разумным, поэтому результаты исследования социальных законов на примере социокультурной коммуникации и антропоразвивающего влияния ее закономерностей носят стратегический характер в деле продвижения человечества к положительному всеединству. Важнейшим элементом стратегии становления ноосферы является изучение и утверждение в сознании людей принципа и порядка действия социальных законов, а также соответствующих им закономерностей, регулирующих жизнедеятельность, как индивидуума, так и социума индивидуумов. Автор успешно решает эту задачу в рамках исследования процессов социокультурной коммуникации.

Процесс глобализации идет во всех сферах жизни, требуя выработки объединяющих понятий и целеполагающих концепций. Автор отмечает, что увлечение красноречивой риторикой привело к приоритетности форм общения (их строя) по отношению к цели коммуникации, заключающейся в результативной передаче их смыслового содержания. То есть онтологические основы Парменида, ставившего знак равенства между бытием и мыслью (греч. цель, намерение), отошли на второй план. Это противоречие на протяжении XX века проявлялось в русском языке вытеснением этимологии (от греч. étymon — истинное значение слова) ключевых терминов практически во всех дисциплинах школьных программ и заполнением освободившихся позиций семантикой (от др.-греч. σημαντικός — обозначающий), ставшей своеобразным троянским конем, несущей в себе противопоставление ума разуму, выраженное бессмысленным, не разумным, но умелым повторением общепринятого.

………………………………………………….

Проблема возможности эффективной и целесообразной социальной деятельности на основе научно-философских представлений о закономерностях развития общества остаётся одной из самых важных в современном обществознании. Перед учёными и политическими деятелями стоит проблема выработки научно обоснованных подходов к изучению социальной инволюции и эволюции, а также их последствий, отраженных историей.

В подтверждение своей концепции автор анализирует события в средневековом Китае и проводит параллели с современной России 90-х годов. В основу анализа положено систематизированное понимание законов и закономерностей социальной коммуникации, их иерархической взаимосвязи с основными коммуникативными функциями человека и общества. Сравнительно-историческим методом исследования автор наглядно показал, что теоретическая часть его концепции социальных законов и закономерностей не расходится с практикой.
………………………………………………………

В монографии, которая по своему содержанию носит междисциплинарный характер, П.Н. Кононов раскрывает основные пути решения стратегических задач философии, одна из которых – всенародное просвещение.

………………………………………………………

Разработанная П.Н. Кононовым модель иерархии основных функций человека, может быть применена для решения задач любых наук касающихся изучения человека и процессов его деятельности. Данную модель надо применять, в первую очередь, в области философии, педагогики, воспитания, психологии, политологии, религии, культуры и в других сферах интеллектуальной деятельности. Для результативного освоения законов и закономерностей социокультурной коммуникации автором разработана система необходимых знаний, позволяющая различать добро и зло, а также основы технологии исправления ошибок, устанавливающей единственно правильный алгоритм действий сознания.

Данная монография содержит много уникальных идей и подходов, касающихся духовно-нравственных начал становления человеком развивающим умение мыслить, и, тем самым, открывает большие возможности для разработки инноваций в сфере социально-гуманитарных и других наук. Решение задач по всестороннему совершенствованию методологических основ достижения в обществе положительных результатов коммуникативной деятельности антропоразвивающего, консолидирующего и патриотического характера требует широкого распространения знаний о законах и закономерностях социокультурной коммуникации, о системе различения добра и зла, о технологии исправления ошибок и достижения положительного всеединства.

Просвещение как философская функция находит в данной монографии свои современные начала. Их можно объединить в рамках новой науки, например, под названием «Жизневедение». Данная наука должна сочетать в себе теорию, методологию и практику соблюдения социальных законов и закономерностей во всех сферах человеческой деятельности.

                                                          М.Г. Ахмедова доктор философских наук, профессор.
Введение
До начала 90-х годов прошлого века советская элита, представляющая собой многообразие культур различных этносов, религий, профессий и наук, по​средством великого русского языка создавала единое социокультурное про​странство. Под эгидой государства распространялись общечеловеческие ценно​сти духовного плана, возделывалась социальная почва для воспитания пат​риотизма, уважения и любви к малой и великой Родине, ее истории.

С начала 90-х годов в России вектор цели общения развернулся в материальную сторону, при этом меркантильность стала весьма распространенным мотивом коммуникативных процессов. Это одна из причин повышения степени разобщенности в семьях, между младшим и старшим поколениями, снижения уровня образования, а также замещения в массовом сознании представлений о гражданственности и государственности идеями о рыночных отношениях. Наблюдается своеобразная девальвация богатства соборности русского языка как результат искажения и предания забвению истинного смысла ключевых слов и выражений, открывающих путь к пониманию коммуникативных функций человека, иерархичности и закономерности их взаимосвязи.

Актуальными становятся исследования сути законов и закономерностей коммуникационных процессов, а также особенностей их влияния на развитие человека. Путь к положительному всеединству неминуемо проходит через исполнение Законов человеческой жизнедеятельности. Их открытие позволит планомерно осуществлять «прививку» подрастающему поколению позитивной инкультурации
, присущей человеку разумному как существу особого рода – мыслью живущему. Учить мыслить, говорить и поступать по-русски, то есть правильно, интересно и понятно для других – это философская функция просвещения, возводящая человечество на ноосферный уровень развития.
Автор положил феномен социокультурной коммуникации и функции человека в основу демонстрации коммуникативных законов и закономерностей и, обобщая достижения естественных и социально-гуманитарных наук, систематизировал элементарные понятия о homo sapiens не как о виде, отделившемся от прочих гоминид, а как существе особого рода – мыслью живущего.
Глава I. исследование разума как сущности, закономерно объединяющей целеполагающую и созидательную коммуникативную деятельность
§ 1. Анализ противоречий, сложившихся при исследованиях закономерностей процессов общения, и тенденций развития теории коммуникативных действий

……………………………………………..

Для прагматика в любом деле важно знать конкретную меру, чтобы измерять и собирать информацию для размышления. Философский подход к делу требует нахождения общего принципа (начала), который един для всех измерений в каких-либо пределах. Для всего происходящего в трехмерном пространстве единой мерой будет время. Мотивация рационального коммуникативного процесса имеет свои начала в ответах на извечно русские
 вопросы: «что делалось?», «что делается?» и «что делать?», 

Время человека следует рассматривать как его энергии (греч. действие) четвертого и более высоких измерений, которые предопределяют порядок взаимоотношений энергий объектов трех- двух- и одномерных измерений, проникая в них и, одновременно, содержа их в себе. При таком определении времени открывается возможность понять иерархию взаимоотношения основных коммуникативных функций человека не только в рамках материальной (очевидной) части – телесной, чувственной и эмоциональной, но и за ее пределами, то есть метафизической (сакральной) части мира человека одушевленного, обозначенного М. Хайдеггером как «я-есть-в-некоем-мире» [77].

Раньше подобные знания были доступны лишь рассудительным мистикам, чье сознание пользовалось исключительно субъективным методом, называемым созерцанием или же – интуитивизмом
. Ведь передача знаний, добытых в процессе преодоления конкретного эмпирического пути самопознания, требует данного подвига от каждого, кто жаждет этих знаний.
Только благодаря обобщению достижений естествознания, обретших практическое значение, методы интуитивного самопознания становятся вполне объяснимыми, и в этом случае ключевым понятием метафизики становится категория «время» (прошлое, текущее и будущее).

Здесь будет уместным привести пример рассуждения Р. Генона (1886-1951): «Действительно, если время есть одно из определяющих условий телесного существования, то очевидно, что как только оно устраняется, мы оказываемся вне этого мира; в том, что мы называли в другом месте внетелесным "продолжением" того же самого индивидуального существования, простую модальность которого представляет телесный мир; впрочем, это показывает, что конец телесного мира никоим образом не есть конец этого состояния, взятого в его интегральности» [19].

Слово «время» произошло от индоевропейского vertmen, которое переводится на русский язык как «вертеть» [62]. Мы живем в спиралевидной Галактике, и основная форма движения, соответственно, подобна виткам спирали.
В свое время Сократ рассуждал: «… большая часть вещей просто движется, а есть еще нечто такое, что проникает все остальное, благодаря чему и возникает все рождающееся. Это нечто есть также самое быстрое и самое тонкое: ведь иначе оно не могло бы проникать сквозь все идущее, не будь оно столь тонким, что его ничто не задерживает, и столь быстрым, что оно распоряжается остальными вещами так, как если бы они стояли на месте. Следовательно, если это проникающее начало (διαϊόν) правит всем остальным, то оно справедливо называется «правом» (δίκαιον) …» [57].

Значит время – это понятие относительное, так как всегда и во всем можно обнаружить проявление того, что Сократ обозначил как «самое быстрое и самое тонкое».
Например: тело (др. рус. вещество) вертится под управлением электромагнитной плоти, смерть которой приводит к распаду тела. Плоть и ее чувства подчинены эмоциям (фр. волновать, колебать) или, точнее, представлениям о природных и воображаемых в магнитных формах. Отсутствие эмоций как форм действий данной плоти приводит к неподвижности внешней части плоти. Мыслям, определяющим цели и задачи, должны подчиняться формы, отвечающие на вопрос: как (согласно какой форме) реальная-овеществленная плоть должна действовать. Целесообразно текущие мысли, то есть намерения, в сочетании с формой поступка представляет собой продукт деятельности сознания, способного нести в себе знания и возбуждать их проявление на уровне чувственного восприятия.

Теорию коммуникативного действия необходимо развивать параллельно с развитием критического знания, которое может выступать как средство освобождения человека от традиционного (лат. передаваемого) искажения сути. Рациональная рефлексия, создающая возможность критики технического и практического знания, закладывает основание для коммуникативного действия. Оно (действие) должно быть направлено на развитие сотрудничества интеллектуалов ради индивидуального и социального прогресса, которое следует начинать с сотрудничества наук разного направления.

…………………………………………………….

М. Хайдеггер делает весьма важный вывод, который сыграет определенную роль в развитии современной теории коммуникативного действия: «… разработка вопроса о смысле бытия вообще должна быть оторвана от односторонней ориентации на бытие в смысле реальности».
Правда, возникает вопрос: почему в данном случае это необходимо? Дело в том, что одна и та же мысль (греч. цель, намерение), то есть бытийная часть человеческой деятельности, может быть последовательно воплощена и реализована (овеществлена) во множестве различных форм. Какое-либо количество упражнений для «практического разума» [31], необходимых для распознания одного и того же текущего смысла во множестве различных форм, должно перейти в новое качество «чистого разума» [32] в результате понимания единой цели существования конкретных форм. Таким образом, «чистый разум», возглавляющий сознание (см. в Приложении 1 рис. 1 и 2), в результате целесообразного анализа деятельности «практического разума», проводит бытие-мысли в мир событий-форм посредством ума.
Так достигается осознание присутствия бытия-смысла в том или ином событии (форме существования).

Далее в работе Хайдеггера «Бытие и время» [77] есть еще одно важное для нашего, уважаемые читатели, исследования замечание: «Будь “cogito sum” взято началом экзистенциальной аналитики присутствия, это потребовало бы не только перевертывания, но и новой онтологически-феноменальной выверки его содержания. Первое высказывание тогда: “sum”, а именно в смысле: я-есть-в-некоем-мире. Будучи так сущим, “я есть” в возможности бытия к “разным поведениям (cogitationes) как образам бытия при внутримирном сущем”» [77].
Очевидно, что в данном контексте слово есть означает некий комплекс основных функций представляющих собой сущее человека (целеполагающая деятельность, отвечающая на вопрос «зачем что-либо делать?»), его сущность (постановка задачи через ответ на вопрос «что делать?»), а также процесс их последовательного осуществления своего присутствия в материальном мире («внутримирное сущее», внутримирная сущность»). Каждая из основных функций человека представляет собой общий (социальный) элемент индивидуума.

Совокупность всех основных элементов функционирования человека одушевленного можно назвать «социумом индивидуума». Осознанное различение основных коммуникативных функций человека, их иерархии, устроенной ради достижения полного согласия в коммуникативном социуме индивидуума есть необходимое условие достижения внутреннего (автокоммуникативного) согласия, без которого в социуме индивидуумов не может быть полноценного согласия в рациональных делах.

Далее расставим определенные акценты относительно понятия «индивид», так как это оно становится ключевым при рассмотрении функциональных уровней коммуникативных действий. Например, Хабермас использует для этого герменевтический подход: «Индивид (греч. атомон, atomon и латинское индивидуум, individuum) означает единичное, неповторимое, далее неразложимое единство, относящееся к любой естественной целостности» [74]. Далее он уточняет: «Основной смысл выражения “индивидуальность” — не что-то атомарное или неделимое, но скорее единичность и своеобра​зие того, что существует в единственном числе. В этом смысле мы назы​ваем любой объект “индивидуальностью”, если он может быть отобран и признан, т. е. идентифицирован среди множества всех возможных объ​ектов» [74].

Здесь следует отметить следующее: смысл слова «атом» заключается в том, что разделение на составные элементы изменяет его первоначальные свойства, функции и, подобно чашке с отломанной ручкой, ставшей при этом пиалой, того прежнего атома уже нет. Так же и человек, утративший индивидуальность в результате, например, потери сознания, не управляет своей личностью, то есть материальной частью, так как функции его плоти ограничены до уровня возможности растения.

Большую важность для дальнейших рассуждений представляют идеи Хабермаса, изложенные в книге «Теория коммуникативного действия».

…………………………………………………..

Итак, Хабермас предлагает развивать теорию коммуникативного действия по трем направлениям: метафилософское, обще-социальное и направление, заключающееся в общественной модернизации.

Но кроме трех обозначенных направлений философии на данном историческом этапе развития теории коммуникативных действий должно быть направление, опирающееся на достижения всего современного естествознания.
В этом случае следует выйти за рамки требований «инструментального знания», то есть многократной повторяемости результатов одного и того же эксперимента, так как это невозможно в виду нестабильности мышления и поведения человека в строго повторяющихся ситуациях. Например, не каждый мастер спорта сможет абсолютно точно повторить какое-либо упражнение. Даже специально подготовленные люди способны лишь с определенной вероятностью повторять требуемый результат. Однако если выстроить единый стержень в виде логической взаимосвязи основных человеческих функций как слагаемых индивидуума, то можно объяснить каждый из полученных результатов и сделать вполне научные выводы.

Необходимо решить данную философскую задачу. Это может происходить, в частности, в процессе раскрытия понятий «индивидуум» и «личность», которая представляет собой лишь его часть. В итоге потребуется раскрыть понятия сущее, сущность и существо относительно самого Человека как функционально-коммуникативного социума, выражаемого добровольным согласием «низших» слагаемых с «высшими» слагаемыми, что может быть достигнутого благодаря обретению во внешнем социуме доброго ума, на основе которого образуется достаточно совершенный разум. Поэтому не приходится соглашаться с Хабермасом в том, что «“высшие” вполне могут существовать независимо от “низших”».

В. А. Соломатин вполне справедливо утверждает: «Границы между выделенными научными направлениями весьма условны. … Необходимость интеграции научных направлений первыми осознали представители естественных наук. Интеграция стала необходима для получения новых знаний, не доступных методам, используемым в узких научных направлениях. … Вместе с тем между гуманитарными и естественными науками остается если не пропасть, то, во всяком случае, определенная разрозненность. Но их сближение, все же, обязательно произойдет» [65].

Философия на данном историческом этапе развития теории коммуникативных действий должна использовать элементарные и обобщенные достижения естествознания, методологически ограниченного рамками требований «инструментального знания» для того, чтобы раскрыть понятия «индивидуум», «индивидуальность» и «личность». Таким образом, можно положить новое начало исполнению завещания древнегреческого мудреца Хилона: «Познай самого себя, и ты познаешь богов и Вселенную» [69].

В XXI веке человек имеет дело с огромными возможностями множества технических средств коммуникативной деятельности, что без должного развития гуманитарных наук приводит к усугублению морального кризиса глобальных масштабов. Всестороннее исследование коммуникативных процессов может выявить связующие звенья между гуманитарными науками, естественными, техническими, социальными и социокультурными.
Все научные достижения представляют собой плоды деятельности человеческого сознания, в котором главенствует разум. Герменевтика позволяет не только различать функции ума и разума, но и определить функции разума как сущность коммуникации, связующие собой в сознании ее сущее и существо.
Подход к теории коммуникативных действий с данной стороны позволит развивать ее системно и целостно, а затем планомерно переводить теорию в практическую плоскость.

§ 2. Теоретические основы исследования функций разума как сущности коммуникации
………………………………………………………

Решение последующей задачи исследования предполагает использование контекстно-системного взгляда на первоначальные смысловые детерминанты ключевых слов и проведения на их основе философского анализа понятия о разуме как сущности коммуникации. Например, слово «мысль» на греческом языке означает «цель, намерение». То есть к мыслям мы можем отнести процессы определения цели (постановка вопроса – «зачем что-либо делать?» и ответ на него), а также постановки задач (что делать?) и последующего их решения.

Сначала следует уточнить те положения о теории, которые будут рассматриваться в связи с пониманием самой темы исследования: философско-антропологические аспекты закономерностей коммуникации и особенности их влияния на развитие человека. Для этого обратимся, в частности, к суждению Г. Гадамера, который считал, что современная наука воспринимает теорию как «конструктивное средство, позволяющее обобщать опыт и создающее возможность овладения этим опытом» [17]. По мнению Гадамера древние рассматривали теорию как результат «созерцательно-познавательной позиции» [17]. Он же сделал вполне справедливый вывод, что «античная “теория” не была в этом смысле средством; она сама была целью, высшей степенью человеческого бытия» [17]. В связи с этим, прежде чем непосредственно приступить к рассмотрению сложившихся основ теории функции разума как сущности коммуникации, целесообразно проанализировать взгляды классиков философии и представителей социально гуманитарных наук на понимание бытия. Ведь оно имеет определенную взаимосвязь с ключевым понятием о сущности.

Жильсон заметил следующее: «Сказать о вещи, что она существует, — не значит добавить признак существования к тому, что составляет ее сущность. … ни глагол “быть”», ни имя “сущее” не являются терминами, созданными философами с целью выразить некоторое научное понятие. Они были найдены в обычном языке первыми метафизиками, роль которых ограничивалась вопрошанием о смысле этих слов». [27].
В античные времена наиболее основательными рассуждениями о бытии и небытии были у древнегреческого философа Парменида (540–462). Он обратил внимание на такой аспект всякого сущего как бытие. Первый тезис Парменида: «Бытие есть, небытия — вовсе нет» [69]. Второй тезис Парменида звучит так: «Мыслить и быть есть одно и то же» [69]. Парменид считал, что поскольку небытия нет — это значит, что его и мыслить нельзя. Всё, что мыслимо, есть бытие. Здесь поставим знак приближенного равенства между мыслью (греч. цель, намерение) и бытием, то есть происхождением, или началом чего-либо. Еще раз утоним, что цель предопределяет, утверждает или отменяет действие, отвечая на вопрос «зачем что-либо делать?». А намерение – это задача, которая имеет свое начало в вопросе «что делать?».

Цели главенствуют по отношению к разумным мыслям, которые, в свою очередь, должны быть целесообразными и определяющими задачи, решению которых становится подвластным умозрительный выбор форм жизнедеятельности, дающих ответ на вопрос ума – «как что-либо делать для осуществления решения задачи по достижению цели?» (см. в Приложении 1 рис. 2).

Мысли высокого порядка – целеполагающие, а мысли, которые связывают цель и средства – представляют собой целесообразные задачи, требующие работы разума. Можно сделать вывод о том, что происхождение (бытие) всех существ разделяется на цель их существования («высшая степень человеческого бытия» [17]) и задачи для разума, за целесообразным решением которых должен следовать умозрительный выбор форм средств воплощения и овеществления, необходимых для осуществления решений разумных задач, то есть для обеспечения реального достижения цели.

Целеполагающее мышление – это сущее бытие человека, а мышление, определяющее целесообразные задачи человеческой жизнедеятельности – сущностное бытие. «Бытие‑в‑мире» [69] – это феномены (явления), подвластные бытию (как сущему, так и сущностному), которые, в частности, посредством плоти и реальности проявляют само бытие на уровне доступном для восприятия органами чувств.

Исходя из вышеизложенного, можно сделать вывод о том, что теория коммуникативного действия должна раскрывать не только сущность, но и само сущее коммуникации, опираясь при этом на анализ событий, проявляющих результаты взаимоотношений ее сущего, сущности и существа.

………………………………………………….

Исследование сущности коммуникации может способствовать определению подходов к познанию закономерностей коммуникации. Но для этого необходимо принципиальное определение и разделение основных человеческих функций, имеющих явное и скрытое влияние на коммуникативные процессы. Особого внимания требует ментальная (фр. mental мышление) функция сознания человека и ее взаимоотношение с функциями физического (природного), то есть материального характера.

Аристотель (384–322) отделял мышление от материи: «Мышление и мыслимое – одно и то же, и оба они лишены материи» [69]. При этом Аристотель утверждал: «Форма стоит впереди вещества и есть нечто, в большей мере, существующее». Значит, между чувственно-телесной частью деятельности человека и мыслительной стоит умственная, то есть выбор формы осуществления мысли и сама форма.

Общепринятое значение слова «тело» – это ограниченное пространство, заполненное каким-либо веществом. Древние греки предполагали у каждого телесного объекта существование эфирной-электромагнитной матрицы (mātrix – начало, первооснова). У человека именно она организует определенный метаболический процесс в рамках конкретного тела, а также обеспечивает чувственное восприятие себя и окружающего мира, на основе которого матрица даёт соответствующие представления для умозрительного выбора форм взаимодействия своих телесных членов, в частности, с целью проявления коммуникативных намерений-задач.

В противоположность древним философам отношение физиков к сущности эфира носят узконаправленный и спорный характер
. Однако, «фантомные эффекты» [9; 61] и простой эксперимент, позволяющий видеть лучи, исходящие из пальцев руки [34], подтверждают правомерность древних греков называть электромагнитную первооснову материальных объектов, в том числе, природную основу человека, – эфирной («внешне лучезарной»). Практическая медицина с определенной степенью успешно решает свои задачи в результате применения многотысячелетнего опыта и знаний восточной медицины, касающихся работы с эфирной матрицей человека, диагностики и коррекции ее состояния. [67] Наше исследование ограничено целями и задачами, обусловленными раскрытием сущности и закономерностей коммуникации. Для этого важно выделить функции природного (физического) характера:

- умозрительная функция (работа сознания с ноуменами
);

- эмоциональная функция (впечатления ноуменов, то есть придание мысли формы ее возможного воплощения и реализации);

- чувственно-рефлекторная функция, отражающая взаимоотношения природной части человека с феноменальной частью окружающего мира;

- телесно-двигательная функция, усиливающая и, одновременно, ограничивающая чувственно-рефлекторные реакции.

Вышеперечисленные природные функции человека обеспечивают создание представлений о его реально-феноменальном и ноуменальном существовании, проявляющем на уровне чувственного восприятия те или иные сущности форм жизнедеятельности, а также их выражение, например, в виде речи. Эти функции имманентны (присущи) человеческой природе, которая представляет собой совокупность четырех вышеперечисленных уровней видов деятельности. Они имеют прямое отношение к ноуменальной и феноменальной части коммуникативных действий, результаты которых проявляют как минимум сущность и закономерности коммуникации.

Для системного исследования основных функций человека, относящихся к видам коммуникативной деятельности важно принимать во внимание факт возможности человека воспроизводить и производить эйдосы.

Ум выбирает формы для воплощения и реализации мысли и, тем самым, представляет собой в индивидууме связующее звено между двумя видами его деятельности: мыслительной (иерархически стоящей над природной частью человека) и природной частью, придающей мыслям представления о возможных формах существования вещи и поступков. 
Говоря языком Гомера или Платона, здесь имеются в виду эйдосы (магнитные формы) будущих вещей, несущих в себе ментальное и целеполагающее содержание. То есть речь ведется о возможностях сознания и подсознания оперировать природными феноменами и техническими формами, чтобы управлять материальным миром.

Исходя из логического анализа опыта коммуникативной деятельности человека, априорно можно определить основные коммуникативные функции человека, а также иерархию их взаимоотношений.

На рис. 3 (см. в Приложении 1) рассмотрим модель самоуправления функционально-коммуникативного социума индивидуума.

На первое место поставим род коммуникативной деятельности, который назовем «целеполагающим мышлением» (сокращ. ЦМ). Второе место занимает род деятельности под названием «текущее мышление» (сокращ. ТМ), которое в процессе или после осознания цели образует целесообразные мысли-намерения. Третье место следует отвести высшему виду коммуникативной деятельности. Он заключается в умении мыслить (сокращ. УМ), то есть в умозрительном выборе формы, придающей целесообразно разумной мысли существенный вид. Данные управленческие действия предшествуют виду коммуникативной деятельности по оформлению мысли, то есть соединению мысли и формы для создания мыслеформы. Это одна из основных человеческих функций, которую можно назвать рождением слова (оформленной мысли) как первоэлемента духа=жизни [23].

Посредством органов чувств осуществляется подбор для мыслеформы подходящей электромагнитной основы из числа матриц уже реализованных природой или человеком. Тем самым создается реальная основа для создания или выбора коммуникативной символики, а также разработки кодирующей и декодирующей системы для общения между людьми, в том числе, иноязычными.

В процессе дальнейшего исследования важно раскрыть и обосновать теорию взаимоотношений разума как сущности коммуникации – с существом социокультурной коммуникации, состоящим из различных видов коммуникативных форм и плотной=эфирной основы, содержащей в себе вещества.
Если основная функция разума заключается в постановке и решении целесообразной задачи, выражаемой мыслью-намерением, или вопросом «что делать?» и ответом на него, то становится понятным мнение Фомы Аквинского (1225-1274), считавшего, что «сущность объемлет и вещество, и форму, есть сущность только как особенное, а не как всеобщее» [72].
Форма – это средство, отвечающее на вопрос: как можно осуществить решение задачи? Например, воплощение и реализация решения задачи по забиванию гвоздя в доску требует применения адекватного средства в форме молотка, согласно которой действует соответствующая эфирная матрица, управляющая, принадлежащей ей реальностью, то есть веществом.

Фома Аквинский определил отношения между сущностью и существованием: «Сущность же есть то, благодаря чему можно сказать, что вещь существует» [72]. Отсутствие намерения вызывает бессмысленное отношение к формам существования. Примечательно, что Фома Аквинский разделяет «наименование "человек" и наименование "человеческая природа"» [72]. По его мнению, они «выражают сущность человека, но по-разному» – наименование «человек» (мыслью живущий [23]) выражает сущность человека целостного как индивидуума. Относительно наименования «человеческая природа» философ считал, что оно выражает не сущность человека, а лишь часть самого человека, и ничего не содержит в своем значении, кроме того, что присуще человеку вообще, например умственная деятельность, представление воображаемых форм, подобие устройства плоти и ее вещественного содержания.

В философии актуально мнение о сущности (лат. essentia), то есть то постоянное, что сохраняется в явлении при различных его вариациях. Например, глагол grapho (греч. пишу) сохраняется в формах карандаша, содержащего в себе графит, самописца, принтерных устройствах и т. п.

Сущность обычно трактуется или в метафизической плоскости или в логической, так как она является их связующим элементом: для логики – это высшая инстанция, а для метафизического мира – низшая. В метафизике (особенно в томистской
) сущность есть источник или основание существования (экзистенции). Ведь задача предопределяет выбор формы деятельности.

Фома Аквинский, опираясь на мнение Авиценны, также рассуждал о человеческой сущности как о сущности индивидуума. А индивидуум представляет собой результат последовательного достижения триединства онтической
, онтологической
 и экзистентно-эвентуальной
 деятельности. Это триединство можно представить как две части:

- бытийная, или мыслительная (целеполагающая и озадачивающая) деятельность, иерархически стоящая над природной, то есть событийной частью человека;

- событийная деятельность, направленная на материализацию человеческого бытия (целей и задач), возможной при определенных условиях, посредством существенной, то есть природной части человека.

Для продолжения исследования принципов отношений сущности чего-либо и его существа еще раз обратимся к Фоме Аквинскому, который считал, что «сущность объемлет и вещество, и форму» [72], Дополним данное мнение высказыванием Аммония Саккаса Александрийского (175–242): «... душа, будучи бестелесною и не ограниченная местом, проникает всюду, всецело ... . ... и не находится в нем, как бы в сосуде или в мешке; напротив, тело существует в ней» [69]. Для понимания вышеприведенных изречений не подходит модель типа матрешки. Нужен более современный пример.

Тело (вещественная часть) мобильного телефона пронизано радиосигналами и существует в них. Чтобы высокочастотные радиосигналы (ВЧ – от 450 до 1800 МГц) проявили себя в виде звука с частотой от 16 до 20 000 Гц (НЧ), и, наоборот – чтобы низкочастотные сигналы звука, исходящие от пользователя мобильным телефоном, были закодированы в виде высокочастотных сигналов, необходим среднечастотный преобразователь (СЧП). Причем, ВЧ сигналы представляют собой звенья цепи высшего управления системой телефонии, СЧП представляет собой управление среднего звена, а НЧ – исполнительные звенья единой приемо-передающей и преобразующей цепи.2

Сопоставляя взаимоотношения ВЧ, СЧП и НЧ элементов радиотелефонии представим себе отношения целеполагающего мышления (ЦМ) человека – своеобразного аналога ВЧ – с его материальной частью (аналог НЧ), но посредством целесообразно текущего мышления (ТМ), которое в данном сравнении аналогично СЧП (см. в Приложении 1 рис. 3).

ТМ представляет собой «среднечастотное» звено между «высокочастотным» ЦМ и «низкочастотным» человеческим существом. Существенная=природная часть человека складывается из умственной, эмоциональной, чувственной и телесно-двигательной деятельности. Если далее следовать данной аналогии, то основная функция ТМ представляет собой правильное понимание ЦМ, а также разработку и решение целесообразных задач-намерений. Затем человеческому существу необходимо приступать к материализации ТМ, что должно начинаться с умозрительного выбора форм его последовательного воплощения и реализации ради достижения цели.

Система телефонии, телевидение, компьютеры как средства, обеспечивающие коммуникативные процессы, и прочие результаты технического прогресса – это не просто плод человеческого воображения, а техническое отражение принципов коммуникативных действий в режимах автокоммуникации социума индивидуума и коммуникации в социуме индивидуумов. Внутренняя и внешняя согласованность действий ВЧ, СЧП и НЧ элементов, например, телевизионных систем – это необходимые условия для их успешной работы.

Немногим более ста лет тому назад для подавляющего большинства жителей планеты Земля радиосвязь была акцией мистического характера. Но, например, при коммуникации разноязычных людей на общедоступном языке кодирование, передача и декодирование звуков (так можно назвать основы речевой коммуникации) происходят молча. И в любом случае не может быть достигнуто взаимопонимание без предварительного образования коммуникантами взаимоприемлемых целей и задач коммуникативных действий, а также их выражения в том виде, который может обеспечить достижение взаимопонимания на практике. Причем цели и задачи образуются у каждого коммуниканта в процессе собственного мышления. Затем – их мысли за счет умственной деятельности обретают соответствующие формы. Чаще всего мысли оформляются как видео- и аудио-сигналы, ориентирующие чувственное восприятие предмета коммуникации, что, в свою очередь, является одним из главных условий его осознания в геометрическом пространстве и в пределах текущего времени (ТМ).

В дальнейшем используем слово «сфера», которое широко применяется при описании различной человеческой деятельности. Очевидно, что самая совершенная геометрическая фигура стала символом стремления человека разумного к совершенству во всех своих делах. Деятельность сфер высшего звена управления социумом индивидуума может непосредственно распространяться на все нижестоящие сферы деятельности (см. в Приложении 1 рис. 2). На самом деле это происходит аналогично тому, как, например, руководитель предприятия может непосредственно давать указания работникам любого нижестоящего ранга. Или – сделать это посредством своих заместителей, руководителей среднего звена, делегируя им, соответственно, определенные управленческие функции на уровнях целеполагающих указаний (ЦМ) и постановки текущих мыслей-задач (ТМ) (см. в Приложении 1 рис. 3).

На основе подобных наблюдений складывается философская модель «присутствия»
 сущего бытия как цели в сущностном бытии (задачи) и в существе (средстве), проявляющем присутствие в событии бытия и первого (цели), и второго уровня (задачи). События могут быть реальными или представленными идеями (греч. idea представление) воспринимаемыми сознанием умозрительно. И те и другие события ощущаемы чувствами. Только представленные идеи – это кажущиеся, слабо ощущаемые и, как правило, непередаваемые события. Когда идея обретает плоть, содержащую в себе реальную составляющую, ощущения достигают максимальных значений, и они вполне передаваемы.

Главная цель социокультурной коммуникации (ее главное сущее) должна быть одна и единой, иначе говоря, объединяющей в себе и собой соответствующие ей сущности и существа, то есть коммуникативные задачи и средства их реализации.

Здесь будет важным вспомнить, что Фома Аквинский утверждал: «Есть сущность только как особенное, а не как всеобщее» [72]. По мнению автора, философ предполагал, что для достижения единой (объединяющей) цели текущему мышлению часто приходится решать не одну, а значит не единственную задачу. Фома Аквинский также предполагал существование не одного и не единственного средства для достижения единственной и, одновременно, общей цели – единой для всех участников дела.

Действительно, ради достижения взаимопонимания как сущего социальной коммуникации коммуниканты должны решать разные задачи, представляющие собой сущности (намерения), особенности которых продиктованы индивидуальными возможностями и способностями каждого развивать свое умение мыслить.

Именно развитие умения мыслить есть сущность человеческого индивидуума, без которой невозможно развитие его коммуникативных возможностей и способностей. Отсюда и название одной из основных человеческих функций – «разум».

А. Шопенгауэр (1788–1860), оппонируя И. Канту (1724–1804) по вопросу о первенстве человеческой воли перед разумом, справедливо отметил скрытую и очень важную для нашего исследования мысль родоначальника немецкой классической философии: «Между тем в кантовской этике, особенно в “Критике практического разума”, всегда заметна на заднем плане мысль, что внутренняя и вечная сущность человека состоит в разуме» [78].

Наши рассуждения не противоречат мнению Гегеля (1770–1831), который писал о том, что «сознание полагает себя как разум» [18]. Хотя по предварительным результатам данного исследования разум представляет собой лишь вершину сознания (см. в Приложении 1 рис. 1 и 2). И – это так же не противоречит Гегелю, который определил разработку задачи, соответствующей цели, как функцию разума: «Разум есть целесообразное действование» [18]. Говоря о духе (о сознании), Гегель обозначил условным «Я» отношение духа к самому себе. И это «Я» «получает, прежде всего, знание и, таким образом, является сознанием» [18].
Далее Гегель рассуждает: «Цель духа как сознания состоит в том, чтобы это свое явление сделать тождественным со своей сущностью, поднять достоверность самого себя до истины» [18]. Гегель ставит знак равенства между сущностью, достоверными мыслями (достоверным мышлением сознания) и, в итоге, разумом: «Самосознание, будучи, таким образом, выражением достоверности того, что его определения в такой же степени предметны – представляют собой определения сущности вещей, – в какой они являются его собственными мыслями, – есть разум, который как таковое тождество есть не только абсолютная субстанция, но и истина в смысле знания» [18].

Итак, разум принадлежит сознанию и представляет собой сущность человека, продуктом деятельности которой становится понимание и образование собственных целесообразных мыслей, определяющих ответы на вопрос «что делать для достижения цели?» То есть разум должен быть со знанием цели образования им мыслей-намерений, подтверждаемых решением текущих задач в виде ответов на вопрос «что делать ради достижения цели?»
 Слово «разум» представляет собой сокращенное выражение «развитие умения мыслить», и в этом заключается основная функция всего человечества. Слово «ум» представим себе как сокращение выражения «умение мыслить». Возникает вопрос: а тогда что есть ум и какова его функция, что означает «умение мыслить»? Логика рассуждений проста. Например, есть мысль-намерение, выраженная глаголом «стучать». Надо выбрать форму применения данной мысли в жизни. Это может быть форма движения молотка относительно гвоздя приставленного к доске, или – форма постукивания барабанными палочками по барабану и т. п. Поэтому основная функция ума заключается в выборе формы или комбинации форм пригодных для целесообразного применения мысли-намерения в материальном мире.

Выбор форм жизнедеятельности человека должен быть ради осуществления решения очередной задачи, мотивации образования разумом новых целесообразных мыслей-намерений, а также творения из них многосложных комбинаций, требующих сначала умозрительной разработки форм вполне поддающихся управлению мыслями.

Принадлежит ли ум сознанию? Гегель указывает на то, что дух «получает, прежде всего, знание и, таким образом, является сознанием» [18]. Разум стяжает знания о цели, согласно которой он должен образовать и решать задачи, то есть отвечать на вопрос: что делать для достижения цели? «Разум есть целесообразное действование» [18]. Тогда знания о чем должен стяжать ум, чтобы осуществлять свою основную функцию (выбор форм жизнедеятельности), если он представляет собой часть духа-сознания?

Ум должен стяжать знания о формах жизнедеятельности человека и объектов окружающего мира, чтобы разбираться в них и делать выбор тех из них, которые адекватны целям и задачам, исходящим, соответственно, от ЦМ и ТМ. С этой точки зрения ум тоже принадлежит сознанию и стоит в начале процесса осуществления (материализации) решений задач образованных человеческой сущностью, то есть разумом. В итоге их совместной работы надо достигать сущие цели. Для этого ум должен быть не только со знанием о существующих формах жизнедеятельности. Ему надо разбираться еще и в плотных основаниях различных форм жизнедеятельности, без которых процесс материализации остановится лишь на уровне кажущихся (невоплощенных) идей. И, конечно же, надо разбираться в возможностях той или иной реальности придавать определенные свойства электромагнитными матрицами, природного или искусственного (технического) происхождения.

Развитие умения мыслить (разум) – это одновременно и основная функция текущего мышления сознания (ТМ), и сущность человеческого бытия, образующая в процессе автокоммуникации единство сущего и существа социума индивидуума. Таким образом, в иерархии основных функций человека разум стоит непосредственно над умом (умением мыслить) как началом существенной деятельности человека, заключающейся в его осознанном выборе формы и плоти существования (жизнедеятельности). На рис. 3 изображена иерархия элементов самоуправления функционально-коммуникативного социума индивидуума. Здесь не выделены основные функции целеполагающего мышления (ЦМ).

Человеческое сущее должно не только давать сознанию через его разум те или иные знания, а, прежде всего, готовить сознание к поиску положительного ответа на вопрос: зачем человеку дано то или иное знание? Цель должна быть и в практической деятельности, проявляющей бытие человека посредством события, подсказывающего ответ на вопрос: зачем именно так складываются события? Но и эти цели должны быть объединены, иначе будет противостояние мысли и формы. То есть должна быть высшая единая цель, объединяющая собой цели человеческого бытия и цели событий, участником которых прямо или косвенно становится конкретный человек.

Единая цель должна главенствовать относительно всех функциональных сфер деятельности человека и «присутствовать» в каждой из них. Данный принцип реализован в, так называемой, детской пирамидке: глава данной игрушки имеет свое продолжение в виде стержня, пронизывающего все, ниже расположенные, кольца до самого основания, чтобы в целом направлять их деятельность.

В детско-подростковом возрасте формируется личность, обретается ум, образуются первоначальные способности разума, позволяющие определять задачи тех или иных видов существования. Затем периодическое развитие ума достигает очередного уровня, позволяющего разуму понимать текущие цели жизни, ее законы, а умом правильно воспринимать закономерности жизни. В итоге складывается индивидуальность. У полностью сложившегося человека сначала должно срабатывать ЦМ, отвечающее на вопрос разума ТМ «зачем те или иные знания, зачем то или иное событие, ради какой единой цели надо делать что-то конкретное?». Затем действует ТМ, отвечающее на вопрос «что надо делать ради достижения очередной (текущей) цели, с учетом необходимости продвигаться единой цели?»

Когда на ум от разума придут целесообразные мысли ТМ, под их управлением должна начаться умозрительная работа по выбору форм воплощения и реализации разумных мыслей-намерений ТМ, адекватных текущим и единым требованиям со стороны целей, образованных ЦМ. Текущие цели, определяемые ЦМ, имеют прямое отношение к целесообразным решениям текущих задач ТМ, а достижение этих целей приближает человека к единой цели существования человека, то есть цели всей его жизни.

Каковы могут быть основные текущие цели для разума как человеческой сущности, без достижения которых жизнь не может быть успешной? Разумное освоение законов и закономерностей, своей совокупностью регулирующих жизнедеятельность, требуется непрерывно. Ведь законы неизменны, а закономерности (нормы и правила исполнения законов), отражающие индивидуальный спрос с человека, зависят от степени разумности его отношения к целям действия законов и закономерности жизни. Кроме того, учитывается индивидуальная норма отношения сознания к постоянно изменяющимся многофакторным событиям текущей жизни, проявляющим не только смысл того или иного закона, но и закономерность его действия.

Текущие цели образованные ЦМ должны мотивировать деятельность разума по осмыслению знаний о сущих законах и закономерностях, регулирующих человеческую жизнедеятельность. Целеполагающее мышление, непрерывно ориентирующее разум на осмысление знаний о сущих законах и закономерностях жизни, занимает в иерархии сущих целей вторую ступень после единой цели человеческого существования (см. в Приложении 1 на рис. 4 ЦЗЖ – цель законов и закономерностей жизни).

Знания теоретического характера осваивают сознанием и выверяют качество данного процесса посредством практики, представляющей собой череду закономерных событий. Любые события требуют приложения ума и разума для представления о мере проявления конкретного закона жизни, понимания цели и задач происходящего, с точки зрения выявления ошибок сознания или подтверждения отсутствия таковых. Ошибки теоретического и практического характера требуют их осознания и коррекции. В этих случаях ЦМ с помощью событий указывает уму (а через него разуму) на ошибки и успехи с целью коррекции отрицательных результатов и закономерного преумножения положительных дел.

В иерархии целей, образуемых ЦМ, третью позицию занимают цели коррекционных событий (ЦКС), создающих условия для продолжения процесса развития умения мыслить, основанного на исправлении ошибок, выявленных в результате умозрительного анализа данных событий.

Итак, исследования структуры целеполагающего мышления (ЦМ) позволили определить иерархию сущих целей жизнедеятельности человека, которая отражена в Приложении 1 на рис. 4.

Философский анализ рассуждений И. Канта о разуме [31–32] также показал, что ЦМ складывается из сущего индивидуума, представляемого как знания о единой цели жизни человека (ЦКЖ), и – сущих знаний о цели законов жизни и цели коррекционных событий, направляющих сознание на путь к истине.

«Чистый разум», воспринимающий сущие знания, исходящие от ЦМ, непосредственно возглавляет человеческое сознание (см. в Приложении 1 рис. 2). Он остается «чистым» до начала прохождения им очередного витка развития ума, опирающегося на акт умственного (умозрительного) выбора форм осуществления разумной и, одновременно, целесообразной мысли текущего мышления (ТМ), а также – акт соединения их в мыслеформы как первоэлементы жизни, или, иначе говоря, элементы, созданные человеческим духом, то есть сознанием.

«Чистый разум» обращен к знаниям о цели происходящего, которая должна быть закономерной, как и сами события. Для полноценного понимания разумом цели образуемых им задач ему необходимо знать, понимать законы и закономерности жизни и, конечно же, цели их действия.

И. Кант писал: «Наше знание возникает из двух основных источников души: первый из них есть способность получать представления (восприимчивость к впечатлениям), а второй – способность познавать через эти представления предмет (спонтанность понятий)» [32].

Обратимся к библейским описаниям сотворения мира как донаучным знаниям и отметим для себя, что человек и душа имеют разный генезис (происхождение). Индивидуальность как признак целостности одушевленного человека обладает единым сущим, пребывающем в душе, которая обладает энергиями, способными «присутствовать» во всех сферах деятельности приданного ей человека, чтобы оказывать влияние, направляющее его деятельность на достижение единой цели жизни (ЦЖЧ).

Итак, сущее души, определяющее цель придания ей человека, занимает высшую ступень в иерархии управленческих функций индивидуума. Высшее сущее самого человека должно обладать «чистыми знаниями» [32], то есть знаниями, которые предназначены для восприятия «чистым разумом» [32], и его место на ступень ниже души человека (см. в Приложении 1 рис. 2).

Третью ступень иерархии ЦМ человека как индивидуума занимает сущее, определяющее цели законов жизни, исполнение которых возможны в результате исправления ошибок или преумножения и преображения уже имеющихся положительных результатов. Это может происходить благодаря подаче уму чисто эмпирических знаний сокрытых в закономерных событиях, целью которых становится мотивирование правильной или исправительной деятельности ума, а через него и разума. События коррекционного характера представляют собой упражнения для ума и разума, заключающиеся в системном анализе ошибок.
Цель данных упражнений состоит в извлечении сознанием истинного смысла из феноменальных и технических форм реальности за счет умозрительного представления таких комбинаций событий, которые раскрывают уму содержащиеся в них смыслы. Результаты такой работы становятся жизненно необходимой мотивацией для образования разумом исправительных мероприятий, а также – новых задач и новых рациональных решений.

Источником «чистого знания» для «чистого разума» представлены элементы ЦМ, которые могут быть преподнесены разуму через ум посредством трансляции идей
 интуитивного происхождения на сферу представлений как на персональный дисплей в виде эмоциональных впечатлений человека. Умозрительное восприятие интуитивных идей 
 служит последующему витку развития умения мыслить относительно смыслового содержания тех или иных представлений (в этом случае будем говорить о восприятии «практическим разумом» результатов умственных упражнений).
Системное и разностороннее исследование феноменов интуитивного характера могут пролить больше света на сущность массовых коммуникаций, протекающих под влиянием настроений индивидуумов, обладающих харизмой
 и привносящих в жизнь людей энергии энтузиазма
.

Итак, удалось установить, что «высокие теории», образовавшиеся в процессе созерцания
, поддаются полному осознанию в результате разработки «низкой теории», основанной на эмпирической деятельности. При этом – «высокая» и «низкая» теории могут поочередно становиться предпосылкой для исследования умом новой идеи. Она (идея), в свою очередь, мотивирует образование «практическим разумом» новых мыслей-намерений, которые должны быть адекватными умной идее. Кроме того, умная идея мотивирует работу «чистого разума» в спекулятивном (от позднелат. speculatio, буквально — высматривание) режиме по отношению к истинной цели текущего события и действию конкретного закона как причины происходящего.

Вывод И. Канта о том, что «чистый разум сам по себе есть практический разум и дает (людям) всеобщий закон, который мы называем нравственным законом» [32], указывает на два способа постижения разумом нравственных, социальных законов. Первый – обращение разума к сущему источнику «чистых» знаний о сущем законе и закономерностях, регулирующих жизнедеятельность человека. Второй – обнаружение того же закона, но через умозрительное восприятие его проявления посредством закономерного события.

В процессе исследования коммуникативных действий на уровне личностных отношений, при которых главенствует ум, удалось функционально разграничить понятия о чувственной и эмоциональной составляющих человека. Чувства обеспечивают создание эмоций-форм восприятия сознанием человека самого себя и окружающего мира. Эмоции в виде представляемых форм жизнедеятельности, подчиняясь уму, становятся связующим звеном между ним и чувствами, вызывающими конкретную рефлексию физического организма, например, в виде конкретных движений его телесной части.

Теперь построим модель иерархии основных функций индивидуума, с помощью которой продолжим исследования разума как сущности, представляющей род коммуникативной деятельности, непосредственно стоящий над умственной деятельностью как высшим видом коммуникации (см. в Приложении 1 рис. 2). Данная модель учитывает, что для познания сущности и структуры универсума коммуникации в целом, требуется «не суммирование, а обобщение знания, добытого различными науками, и на первом месте должна быть антропология» [64]. Однако это становится возможным благодаря достижениям науки в области естествознания (особенно прикладные и технические науки).

Данная модель отражает ключевые идеи (представления) о коммуникативной деятельности в контексте парадигмы элементарного функционирования социума индивидуума в режиме автокоммуникации на уровнях всех основных сфер человеческой деятельности. Перечислим автокоммуникативные действия (см. в Приложении 1 рис. 1 снизу вверх), раскрывающие элементарные иерархические взаимосвязи основных коммуникативных функций человека:

- реальные (телесные) действия-знаки вызывают чувственную рефлексию;

- на основе чувственного восприятия реальности возникают представления разной степени достоверности, в том числе, новые впечатления;

- представления и впечатления взывают ум к суждению для предварительной оценки первых представлений, или впечатлений;

- ум, прежде чем делать выбор форм поступка (ответить на вопрос – как поступить?) на реальном уровне, инициирует рассуждение разума для определения предварительного намерения, то есть ответа на вопрос – что делать?;

- разум должен рассудить относительно закономерности происходящего, чтобы понять какова причина (закон) происходящего и какова истинная (закономерная) цель данного события;

- если закон, действие которого проявило реальное событие, неизвестен сознанию, то развивать умение мыслить надо до уровня достаточного для его понимания практическим и чистым разумом, иначе не удастся определить закономерность;

- после успешных действий согласно первым шести пунктам разуму надо понять, что делать в условиях данного события для продвижения к единой цели жизни, и на какую ошибку указывает отклонение от нее (если цель жизни пока не понята разумом, то автокоммуникация будет неполноценной).

В сложившейся иерархии основных функций индивидуума назовем душою его сущее, которое направляет человека к главной цели существования [12]. От сознания (см. в Приложении 1 рис. 2) требуется не только понять «чистым разумом» это сущее и ниже стоящие (ЦЗЖ и ЦКС), придавая текущему мышлению целесообразность. Далее требуется планировать и решать практические задачи ТМ. Более того, чтобы реально приближаться к цели жизни человека (ЦЖЧ), от ума как от высшего вида материальной деятельности необходим выбор форм, затем плотных созданий, поддерживающих выбранные формы, и уже потом определять их вещественное (реальное) наполнение. Умственная деятельность должна быть подчинена решениям задач выполненных «практическим разумом» и, в частности, отчитываться перед ним о происходящих событиях на уровне идей, плоти и реальности.

Еще раз обратим внимание на изречение Аммония Саккаса Александрийского (175–242): «... душа, будучи бестелесною и не ограниченной местом, проникает всюду всецело ... и не находится в нем, как бы в сосуде или в мешке; напротив, тело существует в ней» [69]. То есть душа способна проникать в нижестоящие сферы человеческой деятельности. Благодаря своему присутствию
, душа подобно радиосигналам, управляющим, например, мобильным телефоном, может управлять всем человеком ради достижения им цели его жизни. В душе записана мысль (греч. цель) высокого порядка в виде ответа на вопрос: зачем ей придан человек, то есть – какова цель его жизни?
Еще раньше, пусть по-другому, но по своей сути об этом говорил Сократ: «… большая часть вещей просто движется, а есть еще нечто такое, что проникает все остальное, благодаря чему и возникает все рождающееся. Это нечто есть также самое быстрое и самое тонкое: ведь иначе оно не могло бы проникать сквозь все идущее, не будь оно столь тонким, что его ничто не задерживает, и столь быстрым, что оно распоряжается остальными вещами так, как если бы они стояли на месте. Следовательно, если это проникающее начало (διαϊόν) правит всем остальным, то оно справедливо называется ”правом” (δίκαιον) …» [57].

Таким образом, Сократ причислял к содержимому «мира души»
 знания о том, что он называет «правом», то есть Законом
 (см. в Приложении 1 рис. 2).

ЦЗЖ представляет собой высшую мыслящую сферу человека (см. в Приложении 1 рис. 2, 5 и 7). Это его единое сущее, обладающее функциями учителя по отношению к уму и разуму. Оно посредством интуиции и судьбоносных событий преподает уму существо закономерностей, регулирующих человеческую жизнедеятельность.
То есть уму интуиция и судьба преподносят нормы и правила исполнения неписаных Законов, показывая – как они работают. ЦЗЖ посредством своих интуитивных трансляций преподает разуму сущее и сущность Законов, а также закономерностей, то есть – зачем и что они делают. Здесь речь идет о Законах и закономерностях, которые в своей совокупности регулируют деятельность человеческих биосфер (см. в Приложении 1 на рис. 1 и 5 четыре нижних сферы). Причем это происходит так, чтобы человеческий разум осознал цель (высший для него смысл) работы Законов и закономерностей, правильно понял свою сущность (задачу), требующую от ума закономерного оформления текущего мышления, затем его воплощения и реализации в жизни.

Главная цель ЦЗЖ привести разум к пониманию ответов на вопрос: зачем человеку надо развивать умение мыслить посредством образования закономерных мыслей-намерений и создания закономерных идей с последующим их воплощением и реализации.
ЦКС (см. в Приложении 1 рис. 1, 2, 4, 5 и 7) – это тоже высокая и, одновременно, внутренняя сфера деятельности человека, которая по своему статусу есть сущее для сфер ниже стоящих. ЦКС обладает по отношению к уму и разуму функцией целеполагающего наставника. Его (наставника) основная функция заключается в представлении уму событий-подсказок, направляющих через него разум к ответу на вопрос: зачем надо или не надо что-либо делать?
ЦКС контролирует исполнение умом и разумом Законов и закономерностей жизнедеятельности, действующих в соответствии с их достоинством, и наставляет сознание на путь истинный. А для этого ЦКС как наставник для ума и разума управляет событиями, придавая им корректировочный и познавательный характер.

Разум – сущность человека, которая обретается человеком, благодаря многосложному процессу воспитания индивидуума социумом индивидуумов, и становится во главе сознания воспитуемого. Разум имеет свое происхождение от правильных умственных начал и последующего их развития через образование новых мыслей-намерений целесообразного характера.

Функции ноосферы, то есть сферы разума, заключаются в текущем мышлении (ТМ), в процессе которого образуются правильные мысли-намерения, отвечающие на вопрос что делать для достижения вполне осознанных правильных целей, исходящих от ЦМ.

Ум – возглавляет физическую (греч. природную) часть человека. Он должен оперировать вопросом «как оформить, воплотить и реализовать мысли?», то есть учиться правильному выбору идей, заимствованных у природы и других источников, а также их комбинированию и приданию в распоряжение мыслей, образованных разумом и ЦМ.

Эмоциональная сфера человеческой деятельности (аура) обладает функциями кратковременного впечатления форм, являющихся на ней в результате совокупной работы ума, разума, целеполагающего мышления человека одушевленного и плоти как, в частности, сферы чувственного восприятия материального мира (см. в Приложении 1 рис. 6А и 6Б).

Плотная сфера деятельности человека содержит в себе индивидуальное средство чувственно-двигательного и созидательного проявления деятельности вышестоящих сфер индивидуума. Она предназначена для воплощения и реализации указаний сознания и сверхсознания, поступающих через эмоциональную сферу, а также от элементов самой сферы чувственного существования, которая из своей же памяти голографическим
 методом может проецировать на эмоциональную сферу формы движения тела (см. в Приложении 1 рис. 6А и 6Б).
Тело (греч. конец, конечная форма; др.-рус. вещество) человека – это реальная (позднелат. вещественная) сфера человеческого существования. Данная сфера представляет собой собрание веществ, взаимодействующих в процессе метаболизма, непосредственно управляемого элементами плотной сферы человеческой деятельности.
Сущее человека целостного – это его сверхсознание, которое в иерархии основных функций представлено тремя сферами управления социумом индивидуума (см. в Приложении 1 рис. 2–5). Это высшие сферы управленческой деятельности, направляющие, обучающие и наставляющие на путь истинный ум и разум человека.

Совокупная работа ума и разума может быть отнесена к управленческим действиям среднего звена. Разум как сущность определяет и решает целесообразную задачу жизнедеятельности.
Ум, выбирая форму воплощения и реализации данного решения, оформляет текущую мысль и посредством выбранной формы оказывает управленческое воздействие через эмоциональную сферу (ауру) на сферы подсознания (см. в Приложении 1 рис. 1). Причем эмоциональную сферу следует отнести к сознанию, так как она по отношению к умственной сфере занимает положение ближайшего источника «практических знаний» в виде представлений, отвечающих на вопрос: «Как, или в какой форме осуществить решение целесообразно-рациональной задачи, предопределяющей умозрительный выбор средств достижение цели»?
Таким образом, анализ научных разработок теории коммуникативного действия и целенаправленное ее развитие на основе исследования основных функций человека показал, что сущность коммуникации представляет собой часть сознания, которая обладает возможностями преобразовывать ментальные энергии в целесообразные программы жизнедеятельности по осуществлению коммуникации в формах, выбранных умозрительно.

Далее исследованию подлежат основы осуществления социокультурной (социальной) коммуникации эндогенного и экзогенного, то есть внутреннего и внешнего происхождения, находящие свое отражение на уровнях каждой из основных сфер деятельности человека одушевленного (см. в Приложении 1 рис. 1, 2, 5 и 7). Но для своеобразного подведения итогов предыдущих рассуждений рассмотрим ситуацию, когда проявление каждой сферы деятельности индивидуума становится очевидным.
Например, встречаются два профессора и узнают, что они оба занимаются созданием новых универсальных диетических продуктов питания для лучшего удовлетворения потребности населения планеты в пище.

Рассмотрим вариант положительной коммуникации в социуме, состоящем из двух индивидуумов, которая последовательно складывалась в результате взаимодействий на уровне основных сфер их деятельности:

Два неизвестных друг другу специалиста по вопросам диетического питания воспринимают собственную профессиональную цель как единственную, достижению которой они готовы посвятить бо(льшую часть своей жизни (ЦЖЧ).

Оба профессора осознали цель требований высокой морали (ЦЗЖ) и бескорыстно посвятили свою жизнь благородному делу. Выполняя свою работу, каждый из них пребывает в состоянии разумного стремления к пониманию закономерностей событий.
Они оба были на правильном пути, поэтому их, казалось бы, неожиданная встреча в обществе потребителей диетических продуктов носила закономерный (ЦКС) характер, поддающийся разумному восприятию посредством доброго ума.

В ходе обсуждения общих проблем была проведена аналитическая обработка поступившей информации. Каждый сделал свой выбор, в результате чего образовались разумные мысли, требующие умного оформления.

Под влиянием новых мыслей у специалистов возникли новые впечатления и представления, связанные с возможностями работать совместно, в результате чего родились мыслеформы (слова), которые было решено воплощать и реализовывать общими усилиями.

В обществе потребителей диетического питания они находились рядом и во время разговора их чувства были прекрасными.

Решение о сотрудничестве было утверждено реальным рукопожатием и подписанием соответствующего договора.

Про таких людей можно сказать, что, благодаря разумному настрою каждого, коммуникация состоялась на уровнях, соответствующих каждой из основных сфер человеческой деятельности, то есть полноценно.

Выводы к первой главе:
1. Философия на данном историческом этапе развития теории коммуникативных действий должна использовать элементарные и обобщенные достижения естествознания, методологически не ограниченного рамками требований «инструментального знания» для того, чтобы раскрыть понятия «индивидуум», «индивидуальность» и «личность».

2. Тенденция дальнейшего развития теории коммуникативного действия должна быть развернута в сторону решения задач интегрального характера по развитию общественного знания, основанного на объединении социальных, естественных и технических наук вокруг антропологии в широком смысле этого слова.

3. Разум – это сущность человека, которая одновременно представляет собой сущность коммуникации социума индивидуума (автокоммуникация) и социума индивидуумов (коллективный разум), закономерно объединяющую целеполагающую и созидательную часть коммуникативной деятельности.

4.
Разработанная в процессе исследования модель иерархии основных функций человека может быть применена для философского анализа возможных алгоритмов коммуникативных действий с целью выявления закономерностей их результатов.
Глава II. Философско-антропологические исследования законов и основных закономерностей коммуникации

§ 1. Методологические основы исследования закономерностей и законов коммуникативных процессов

……………………………………………..

На основании выводов, изложенных в конце первой главы, прежде всего, следует определить единый алгоритм коммуникативной деятельности человека, ведущий к положительному результату.
Здесь под алгоритмом положительной коммуникации подразумевается строгая последовательность логически взаимосвязанных коммуникативных задач, решение которых обеспечивает достижение согласия между коммуникантами. Это необходимо сделать для подготовки к проведению системного анализа закономерностей процессов социокультурной коммуникации.
 Искомый алгоритм в явной или неявной форме должен отвечать таким требованиям, как детерминированность, выраженная конкретным числом шагов, предсказуемость, однозначность и завершенность результатов его применения, а главное – отражение закономерности процесса. В данном исследовании применим метод исключения третьего как один из видов логического доказательства.

Для осуществления поиска единого алгоритма закономерной коммуникативной деятельности человека, ведущей к положительному результату, назовём возможные варианты последовательности осуществления основных коммуникативных функций. Исключим из них все те варианты, которые в итоге дают отрицательные результаты. При этом должен остаться лишь один вариант коммуникации – положительный.

В методологическую основу исследования алгоритмов подготовки и закономерного осуществления коммуникации положена модель иерархии основных функций индивидуума (см. в Приложении 1 рис. 2).
При этом уточним, что умственный выбор коммуникативной формы представлен, одновременно, и как основа разумной деятельности (без ума не бывает разума), и как начало осуществления сущности коммуникации, то есть начало внедрения в жизнь целесообразных мыслей-намерений.

Эгберт Великий (король Уэссекский) в свое время заметил: «Всякое проявление разума имеет силу закона, и для этого ему не нужно стать сначала обществен​ным мнением» [11]. Процесс разностороннего развития умения мыслить у индивидуумов, выступающих в качестве коммуникантов – это главная и, одновременно, общечеловеческая сущность коммуникации.
Сущее же определяет цели деятельности положительной сущности коммуникации, достижение которых возможно в результате закономерного и достаточно гармоничного развития внутреннего и внешнего социума. Причем все уровни организации общения своей совокупностью должны последовательно обеспечивать положительное всеединство участников коммуникативной деятельности в рамках конкретного социума.

Важно отметить, что в целом состояние социума индивидуума и социума индивидуумов зависит от многих факторов, а также их комбинаций внутренней и внешней направленности. Кроме того, в каждое мгновение вместе с течением времени все непрерывно изменяется. Поэтому в данном исследовании используется метод системного анализа с целью определения возможных алгоритмов подготовки и закономерного осуществления положительной, а также даже отрицательной коммуникации.

Коммуникативный процесс представляет собой систему взаимоотношений многих субъективных и объективных факторов. В связи с этим необходимо принять граничные условия, соблюдение которых упорядочивает и оптимизирует исследование закономерностей коммуникативной деятельности.

Первое граничное условие: любой из числа неправильных вариантов коммуникативный действий противодействует положительной коммуникации. Противодействие может быть безумным, то есть без должного выбора форм коммуникативного действия, что не позволяет превзойти эмоциональный уровень общения и провоцирует безумствующего опуститься до чувственного и даже реального (телесного) противодействия (см. в Приложении 1 рис. 1).
Кроме того, противодействие может быть не только из-за безумия, но и – недостаточного умения мыслить, недоразумения или вообще из-за отсутствия способности мыслить рационально.

Здесь следует отметить, что разумные коммуниканты, обладающие достаточным навыком обретения положительного настроя, основанного на способности целесообразно мыслить, а также навыком управления своими эмоциями, чувствами и телом – не противодействуют друг другу.
Более того, разумный человек или социум, который преимущественно сложился из рационально мыслящих людей, опирающихся на свой положительный опыт – не резонируют с настроем противостояния менее развитых оппонентов. Тем самым, они поддерживают условия для подготовки и осуществления положительной коммуникации на том уровне, который приемлем конкретным коммуникантам.

Второе граничное условие: осуществление положительной коммуникации на конкретном уровне, начиная с чувственно-телесного уровня и завершая душевным уровнем, возможно только при достижении положительных результатов на всех предыдущих уровнях. Здесь следует учитывать, что в любой ситуации, на любом функциональном уровне коммуникации только правильное действие приводит к взаимодействию, а все остальные действия, то есть неправильные, приводят к противодействию.

Третье граничное условие: если хотя бы один фактор, влияющий на коммуникативный процесс, носит отрицательный характер, то в целом результат будет отрицательным (эффект присутствия ложки дегтя в бочке с медом). При этом можно принять в качестве аксиомы следующее: отрицательная коммуникация (имеются в виду неправильные цели, или/и задачи, или/и формы) – не способствует развитию умения мыслить, а потому не бывает рациональной.

Четвертое граничное условие: уровень коммуникативных действий ограничен уровнем интеллектуальной и/или физической компетенции менее развитых участников коммуникации.

Пятое граничное условие: должны быть известны вполне исчерпывающие положительные или отрицательные ответы на вопросы «зачем что-то делать?», «что делать для достижения цели?» и «как достигать цель?» и, по мере необходимости, надо разрабатывать мероприятия по профилактике возможных отрицательных вариантов. То есть, если нет положительных ответов, то знание причин отрицательных ответов создает предпосылку для их разработки. Иначе невозможно достигнуть должной полноценности принимаемых решений и вероятность отрицательных результатов будет превышать вероятность достижения положительных результатов.

Минимальный перечень вопросов, требующий последовательного поиска исчерпывающих (положительных и отрицательных) ответов, необходимых для понимания сущего и сущности коммуникации, а также определяющих подходящие формы для их воплощения и реализации, можно сформулировать следующим образом:

1. «Зачем начинать коммуникативные действия в конкретном социуме или участвовать в них?» (далее по тексту «Зачем?»);

2. «Что надо делать для разработки и решения коммуникативной задачи по достижению намеченной цели коммуникации?» (далее по тексту «Что?»);

3. «Как (в какой форме) надо осуществлять решение коммуникативной задачи, представляющей собой саму сущность коммуникации?» (далее по тексту «Как?»).

Если на первый вопрос найден положительный ответ, то это означает, что цель правильная. При этом следует изучить результаты коммуникативных действий в аналогичных ситуациях, когда выбор цели был неправильным. Это необходимо для утверждения в своем сознании единственно правильного варианта. Если ответ отрицательный (незачем это делать), то данное дело будет доведено до совершенства, когда человек станет вполне осознанно понимать правильную цель, а затем отменит ранее принятые неверные цели, а также соответствующие им намерения и формы поступков.

Аналогичные действия сознания требуются при постановке и решении коммуникативных задач, а также при выборе средств их осуществления. Необходимо рассмотреть все возможные алгоритмы подготовки к коммуникации с применением трех вопросов, сформулированных выше. Для этого надо расставить их в порядке от самого сложного (с точки зрения освоения) до самого простого:

1)
«зачем?», «что?», «как?»;

2)
«зачем?», «как?», «что?»;

3)
«что?», «зачем?», «как?»;

4)
«что?», «как?», «зачем?»;

5)
«как?», «зачем?», «что?»;

6)
«как?», «что?», «зачем?».

Многолетние наблюдения за повседневной производственной деятельностью сотрудников предприятий Министерства авиационной промышленности и Министерства электронной промышленности, начиная с рядового рабочего и заканчивая генеральными конструкторами и директорами, показали следующее.

 Первый алгоритм присущ, например, генеральному конструктору машиностроительного предприятия, который применяет его для подготовки к осуществлению коммуникации с главным инженером. Генеральный конструктор начинает свое общение с главным инженером с постановки генеральной (общей) цели, затем генеральной задачи и обозначает средства генерального масштаба, например выраженные размером финансирования на уровне государственной программы;

Второй алгоритм применим после получения указаний от генерального конструктора главным инженером для его подготовки к общению с главным технологом. Уровень главного технолога позволяет ему сразу понять общую цель, но, прежде чем разработать задачу для начальника цеха, ему необходимо представить себе, как должна выглядеть общая схема действий с использованием конкретных технических средств, а потом распределить по ней технологические задачи;

- Третий алгоритм присущ главному технологу, озадаченному главным инженером, в работе с начальником цеха. Ему необходимо дать указания начальнику цеха, который должен сразу понять свои задачи по планомерному обеспечению достижения генеральной цели. Затем с помощью главного технолога представить себе расстановку необходимых сил и средств с учетом объема работы и сложности решения поставленных задач;

· Четвертый – это алгоритм общения начальника цеха с мастером участка. Он озадачивает мастера участка, который подготовлен так, что единая цель его действий становится для него ясной только после уяснения задачи и понимания средств, которые предоставляются в его распоряжение;
· Пятый – это алгоритм коммуникации мастера участка, указывающего рабочему на то, как и зачем надо делать ему для обеспечения каждодневного решения задач, поставленных в конце делового общения;
· Шестой – это алгоритм коммуникации рабочих с представителем конструкторского бюро, для которых перед процессом восприятия ими производственной задачи требуется сопоставление формы будущей детали с формами средств ее производства. Затем рабочий уточняет технологические требования и усваивает свою задачу относительно их соблюдения. Целевое предназначение детали вырисовывается в сознании опытного и грамотного рабочего полноценно, когда он с помощью конструктора и технолога понимает предназначение и общее устройство агрегата, часть которого представляет собой данная деталь.

Далее следует определить возможные варианты последовательности подготовки и осуществления правильной (положительной) коммуникации. Здесь же необходимо выявить зависимость исполнения каждого из вариантов от степени специализированной коммуникативной компетенции и уровня развития индивидуальной, в том числе личной, гармонии коммуникантов.

В процессе философского анализа вариаций расстановок вопросов «зачем?», «что?» и «как?» было обнаружено, что вариант, в котором на первом месте стоит вопрос «зачем?» – самый сложный для большинства коммуникантов и требует от них наивысшей степени компетенции.
Данный вариант подвластен тем коммуникантам, которые способны мыслить в режиме «чистого разума» и пользоваться интуицией для определения истинной цели собственных и чужих намерений, рационально определять и решать коммуникативные задачи, а также обладают достаточным опытом выбора форм их воплощения и последующей реализации.

Вариант, в котором на первом месте стоит вопрос «что делать (делалось, делают)?», по своей сложности занимает второе место. Коммуниканты способные к общению в малоизвестной, в большей степени новой для них ситуации, предпочитают начинать коммуникативные действия с извечно русского вопроса: что делать?
После определения задачи происходящего, произошедшего или запланированного, коммуниканты приступают к выяснению цели общения на конкретную тему или осознанию сначала применяемых средств, а потом и цели коммуникативных действий.

Вариант коммуникации, в котором коммуниканты начинают действовать с выяснения ответа на вопрос «как делать (делалось, делают)?», по своей сложности занимает третье место, но при этом следует рассматривать три возможных уровня мотивации постановки данного вопроса:

- для подготовки к полноценному участию в общении с деловыми партнерами коммуниканты-теоретики (например, генеральный конструктор, главный инженер, начальник цеха), исследующие производственные возможности, задают коммуникантам-практикам (технологу, мастеру участка или рабочему) вопрос «как это можно сделать?»;

- коммуниканты, относящиеся к практикам, начинают свою коммуникативную деятельность с партнерами-теоретиками с выяснения того, как должно выглядеть будущее изделие, а затем, в зависимости от профессиональной квалификации, предметно выясняют у своих партнеров-теоретиков цели и задачи изделия или сначала задачи, а потом цели;

- претендент на участие в коммуникации выражает чувственно-эмоциональный уровень мотивации общения, лишенной смысла, своими заявлениями типа «не надо мне знать “зачем?” и “что?”, вы лучше скажите как делать», то есть он не предрасположен к овладению теорией обсуждаемой проблемы, а так же не склонен пользоваться в данной ситуации собственным умом.

 В отличие от коммуникации в условиях хорошо отлаженного производства коммуникативные процессы, например, в сфере социальных услуг имеют в большей мере характер непосредственного общения коммуникантов.

Это находит свое отражение, например, в перечне типовых задач социальных работников:

● участие в подготовке молодежи к выбору профессии;

● подготовка юношей и девушек к браку и вполне осознан​ному рождению ребенка как главного элемента развития всей семьи;

● родительский, медико-психологический и социально ориен​тированный всеобуч;

● социальная, медико-психологическая реабилитация и адап​тация несовершеннолетних детей и подростков, детей, оставшихся без попечения родителей, или лиц, их заменяющих;

● медико-социальная реабилитация детей и подростков с ог​раниченными возможностями;

● распространение среди населения медико-психологических и иных знаний;

● изучение потребностей своих клиентов и социальных про​блем, отсутствие решения которых приводит к кризисным ситуациям;

● готовность специалистов в случае необходимости прибыть в район стихийного бедствия или на территорию, где население оказалось втянутым в социальный конфликт, с целью профессио​нальной реабилитационной и иной помощи населению в стрессо​вой ситуации.

Здесь более ярко выражен так называемый «человеческий фактор», то есть все, что относится к человеку как субъекту деятельности в разных сферах его общественной жизни. Поэтому методы исследования социокультурной работы с населением требует постановки вопросов в большей мере отражающих закономерности коммуникативной деятельности, а также их взаимосвязь с основными коммуникативными функциями человека.

Успешное решение выше упомянутых задач невозможно без разграничения по целям и задачам коммуникативного пространства и достижения положительного единства участников соответствую​щих событий. Для этого необходимо каждый раз разрабатывать и, по ходу событий, корректировать своеобразный алгоритм подготовки и осуществления социокультурной коммуникации. Это воз​можно при условии овладения знаниями о человеке, семье, о законах и законо​мерностях, влияющих на коммуникативные взаимосвязи людей в социуме индивидуума, в микро- и макро- социумах индивидуумов.
Кроме того, им потребуется обретение автокоммуникативного на​строя, обеспечивающего самообладание, самоконтроль и полноценную самоорга​низацию, направленную на осуществление свободной коммуни​кативной деятельности в социуме индивидуумов.

Степень свободы индивидуума зависит от степени осознания им зависимостей, сло​жившихся в прошлом, складывающихся в настоящем, а также – возможных связей в будущем. Абсолютной (безусловной) независимо​сти не бывает. И здесь осознание конкретных взаимосвязей помо​гает упорядочить их выбор, понять способы освобождения себя от бесполезных (а значит вредных) привязок и, применив их в жизни, наладить свободные отношения.
Познание самого себя – это «ключ» к пониманию окружающего мира и закономерностей взаимосвязи с ним.

До решения и осуществления конкретной задачи сле​дует применить закономерные критерии (греч. мерило, средство суждения) оценки разноплановых условий для достижения успеха в конкретном деле. Требуемые критерии могут быть представлены как положительные ответы на закономерные вопро​сы, имеющие прямое отношение к основным коммуникативным функциям индивидуума (см. в Приложении 1 рис. 3 и 7).

Чтобы в полной мере представить себе процесс общения тех же социальных работников со своими клиентами, следует расширить минимальный перечень вопросов («зачем?», «что?» и «как?») до того момента, когда их совокупность начинает отражать всю иерархию основных коммуникативных функций индивидуума.

Первый вопрос: способствует ли выполнение конкретной за​дачи достижению цели жизни человека (ЦЖЧ)?

Второй вопрос: соответствует ли задуманное целям законов жизни (ЦЗЖ)?

Третий вопрос: есть ли необходимость в коррекции своих настроений и приведении их в соответствие со смысловым содержанием закономерностей, влияющих на результаты коммуникативной деятельности (ЦКС)?

Для поиска истинных ответов на первые три вопроса и постановки целесообразных задач необходимо осознавать следующее:

-
зачем человек придан душе, то есть цель его жизни;

-
зачем человеку нужны законы и закономерности, определенным образом воздействующие на его жизнедеятельность и жизнь других людей, а также знания о них;

-
зачем нужны человеку закономерные (судьбоносные) события.

Четвертый вопрос: что делать ради достижения цели жизни (ЦЖЧ), соблюдения цели действия законов жизни (ЦЗЖ), а также их закономерностей проявленных посредством коррекционных событий (ЦКС).

На этот вопрос должен отвечать «чистый разум» в виде постановки перед «практическим разумом» целесообразной задачи по соблюдению данных целей (см. в Приложении 1 рис. 2).

Пятый вопрос: что и когда делать для достижения в жизни выше упомянутых целей?

На этот вопрос должен ответить «практический разум» (см. в Приложении 1 рис. 2) решением поставленной задачи, исполнение которого продвинет человека к цели его жизни (ЦКЖ). Конечно же, это решение должно способство​вать развитию умения мыслить.

Шестой вопрос: как и с кем (посредством какой формы, плоти и тела) воплотить и реализовать решение практической задачи?

На этот вопрос должен ответить ум, выбирая средства последовательной материализации творений текущего мышления (см. ТМ в Приложении 1 на рис. 3), и доводя данный процесс до полной реализации образованных разумом мыслей.
В процессе материализации мыслей ум отчитывается перед разумом о получаемых результатах. При этом сознание, работа которого основана на функциях впечатления картин происходящего в жизни, умозрительного выбора из их числа наиболее подходящих для продолжения конкретного дела и образования текущим мышлением (ТМ) новых мыслей. Так определяется достаточность эффективности форм средств, выбранных умом для воплощения и реализации решения поставленной за​дачи по достижению намеченной цели. Кроме того, сознанием оценивается имеющийся навык реализации решений текущих задач и обретается новый навык, необходимый для продолжения развития умения мыслить на основе полученных результатов текущей жизнедеятельности. Сознанием же выясняются и личные, то есть физические, возможности и способности непосредственного участвовать в воплощении и реализации выбранной умом формы средства осуществления решения конкретной задачи.

Если человек смог дать положительные ответы на все вопросы, то он провел основную подготовку себя к закономерному осуществ​лению коммуникации с партнерами. Однако у каждого человека кроме каких-либо сиюминутных несовершенств (текущих ошибок, недостатка ума, разума, опыта, времени) могут быть ошибки, сделанные в прошлом, но продолжающие негативно влиять на настоящее и будущее. Они незримо препятствуют сознанию формулировать необходимые вопросы, выдерживать выше приведенную последовательность их расстановки, искать и находить соответствующие ответы, а затем реализовывать их в своей жизни.

Отсюда вытекает следующий вывод: в рамках подготовки к коммуникационной деятельности надо выстраивать еще и автокоммуникативный алго​ритм обнаружения, исправления и профилактики ошибок. Кроме того, необходимо рассматривать порядок контроля возможных ошибок партнеров и разработки условий для их профилактики и коррекции. Все это требуется для достижения и развития взаимопонимания.

Ошибки в коммуникативных процессах могут приводить к опасным противостояниям явного и скрытого характера. Прежде чем говорить о безопасных методах осуществления коммуникации, следует уточнить ответ на вопрос: о каких скрытых опасностях может вестись речь, и какие условия необходимы для их предотвращения?

В конфликтных ситуациях, например, социальный работник может под​вергаться агрессивному нажиму клиента, сочувствовать слабому, вставать на его сторону, противостоять сильному. Если же обе сто​роны неправы и каждая по-своему, то третьей стороне доста​нутся негативные влияния и с той и другой стороны. В этом случае проиг​рают все. В психологии и, особенно, в психоанализе исследуются явления, которые получили названия «перенос» и «контрперенос». Их суть заключается в том, что не​верные настроения, пусть даже тщательно скрываемые человеком, могут незримо преумножаться за счет резонанса с подобными на​строениями других людей.

Резонируя с негативными настроениями клиентов, врач, психолог, работник патронажной службы, руководитель подразде​ления социального учреждения, диспетчер коммунальных служб и другие, могут подвергаться чужим негативным влияниям и преумножать состояние стресса. Подобные проблемы широко исследуются зарубежными учеными. В их работах, как правило, рассматривается синдром «выгорания» (burnout) [1; 2; 4–8].

Философско-антропологический подход к решению подобной проблемы указывает еще на одно условие осуществления положительной коммуникации: все коммуниканты не должны быть склонны занимать чью-либо позицию из числа конфликтующих сторон, а закономерно стремиться к осознанию истинных причин происходящего. При этом последовательно, шаг за шагом, будет происходить взаимный перенос конструктивных настроений коммуникантов, который можно рассматривать как резонанс положительных настроений участников общения.

Под влиянием христианства социокультурная (социальная) коммуникация обрела в России особые черты. На протяжении многих столетий православная культура, проповедующая библейскую систему норм мышления и поведения, обретших социокультурный (социальный) характер, определяла единый порядок взаимоотношений в общении между жителями России различных возрастов и сословий.
Уровень коммуникативной компетенции был достаточно высок у казачьей элиты, так как она формировалась в экстремальных условиях, обусловленных постоянным участием в вооруженных конфликтах. Поэтому положительным примером реализации выше изложенных алгоритмов подготовки и осуществления коммуникации может служить закономерная и прагматичная система воспитания детей и подростков.

Из века в век российское казачество применяло сначала систему формирования у малолетних детей в возрасте до пяти лет первичные способности фи​зического самообладания, умственного и нравственного самоуправления. Их дух развивался в процессе подготовки и осуществления коммуникации во время трудовой деятельности, игровых упраж​нений, развивающих наблюдательность, смекалку, находчивость и тому подобное. Затем, продолжая набираться ума, они начинали активно обретать способности вести разумный и целесообразно-прагматичный образ жизни.

Всеми мерами в казачьих семьях обеспечивалась традиция (лат. пере​дача) заветов старины, вековые идеалы строгой доброты и послушания, взы​скательности и ответственности, совестливой справедливости, что, в свою очередь, обеспечивало стремление к пониманию истинного достоинства и прилежание в труде.

Для казаков мерой всему были евангелические установки. Однако и в случае казачьего воспитания не исключены искажения ключевой информации. Это выражается исполнением без должного толкования смысла некоторых церковных ритуалов и казачьих традиций, имеющих символический характер. Поэтому по истечении значительного времени прописные истины становятся для большинства пустым звуком или «мертвой буквой» и, толковые люди попадают под пресс общепринятого мне​ния, по своей сути и форме противоречащего закономерностям коммуникации. 

В свое время Ричард Бэкон (1214-1292) заметил: «Есть три наихудших довода:

- это передано нам от предков;

- это привычно;

- это общепринято» [69].

И в науке общепринятое мнение нередко бросает тень на истину, что не позволяет понять закономерности того или иного процесса.

Научные разработки философско-антропологической направленности, раскрывающие суть законов, оказывающих действие на результативность коммуникации, а также закономерностей корректирующих события в коммуникативном пространстве – практически отсутствуют.

В основу исследования данной проблемы, в частности, положен методологический принцип предпонимания, выраженный в подходе Г. Г. Шпета к герменевтике как искусству постижения смысла. Он основан на синтезе семиотических
, логических и феноменологических методов, направленных на восприятие объективного смысла текста без влияния эмпатии
 по отношению к тексту в широком его понимании [79].
Рассмотрим пример применения принципа Г. Г. Шпета для постижения смысла слова «заповедаю», которое имеет наиболее распространенные значения: убеждаю, увещеваю, предпи​сываю, утверждаю [23]. Слово «заповедь» имеет одно значение – наказа​ние, то есть обучение, образование [23]. Можно сделать первый и весьма важный философский вывод из выше приведенных рассуждений: заповедь – это не закон, а норматив (условия) исполнения закона. Хотя подавляющее большинство людей руководствуются противоположным (общепринятым, общественным) мнением, и, глядя сквозь него в книгу, подобные чтецы не воспринимают полноценно того, что в ней написано.

Например, в Евангелии написано: «На сих двух заповедях утверждается весь закон и пророки» (Мф. 22: 40). На вопрос: что в данной цитате означает словосочетание «весь закон»? – ответа нет вообще у тех, кто ставит знак тождества между понятиями о заповеди и законе. В Библии написано: «Верующий закону внимате​лен к заповедям …» (Сир. 32: 25). То есть вера в справедливость действия законов Бога приводит человека к вниматель​ному изучению заповедей – нормативов исполнения законов.

Обратимся к закономерности процессов коммуникации как необходимой, существенной, постоянно повторяющейся взаимосвязи явлений реального мира. Причем – взаимосвязи, определяющей этапы и формы развития коммуникативной компетенции и духовной культуры.

С этих позиций философско-антропологический анализ библейских текстов указывает на то что, немногочисленные законы посредством индивидуальных норм их исполнения, которые детерминируют жизнедеятельность людей, прямо или косвенно имеют свое отражение в закономерно сформулированных заповедях, поста​новлениях, притчах, аллегориях. И это означает, что через осознание закономерностей результатов соблюдения или нарушения заповедей разумные люди через духовную практику могут придти к пониманию самих законов.

В данной работе методы исследования направлены на понимание универсальных закономерностей процессов коммуникации, обусловленных системностью взаимодействия основных коммуникативных функций человека между собой.

Заповедь лишь указывает, что и как надо или не надо делать, а закон, действуя на коммуникативные процессы, проявляет себя в виде реальных последствий его на​рушения или исполнения. В Библии нет сформулированных законов, а показано лишь их действие. Например, закон подобия (подобное рождает подобное) и закон воздая​ния преподносятся посредством вывода сделанного из наблюдения за природой: «Не может дерево доброе приносить плоды худые, ни де​рево худое приносить плоды добрые. Всякое дерево, не приносящее плода доброго, срубают и бросают в огонь» (Мф. 7: 18-19). Однако здесь применяется аллегория
, которая не указывает на закон, действующий для природы, а – закон для человека. Поэтому далее написано прямым текстом о принципе действия закона воздаяния: «… воздаст каждому по делам его» (Мф. 16: 27).
А вот еще один пример, когда заповедь имеет прямую связь с законом воздаяния: «Не давайте святыни псам и не бросайте жемчуга вашего перед свиньями, чтобы они не попрали его ногами своими и, обратившись, не растерзали вас» (Мф. 7: 6).

Отсутствие системного философского, в том числе философско-антропологического толкования библейских текстов, касающихся общечеловеческой морали, а также попытки применения прямого чтения там, где применена аллегория, то есть без герменевтического подхода приводило к абсурдности в жизнедеятельности значительной части населения, например, России и, в итоге, к мощным социальным потрясениям.

Наиболее прагматично христианская мораль проявлялась в семейном и станичном социуме российского казачества, который складывался веками в условиях постоянной готовности всей казачьей семьи к участию в боевых действиях по защите Отечества. Основной алгоритм казачьей жизни был выявлен в рамках диссертационного исследования по социальной педагогике, посвященного формированию основ гражданской позиции подростков станицы на традициях российского казачества [45]:

- определение закономерно-праведной цели (зачем?) предстоя​щих действий;

- разумная постановка и решение целесообразной задачи (что делать?);

- умный выбор средств (как делать?);

- согласно решению поставленной задачи и формам применения выбран​ных средств совершаются конкретные поступки, направленные на достижение намеченной цели;

- оценка закономерности готового результата действий по достиже​нию цели.

Данным алгоритмом закон правит, а его результат – по закону мерят.

Настрой казака, живущего по общепринятому алго​ритму – закономерная убежденность
. Казак должен быть убежден в правильности цели, в разумности и целесообразности поставленной задачи, а также в том, что умозрительно выбранные средства оказались необ​ходимыми и достаточными для осуществления решения задачи по достижению цели. Важно, чтобы оценка результата продвижения к цели привела сознание казака к убежденности в правильности исполнения им библейских заповедей.

Если результат признан единомышленниками как неудовлетворительный, то они считают или цель неправильной, или задачи или их решения неразумные, или средства выбраны неумно, или казак был не готов к должному поступку, а, может быть, в партнерах ошибся. Алгоритм будет нару​шен в целом из-за одной ошибки. Например, при исполнении первых четырех пунктов, но отсутствии оценки коммуникация не достигает своего совершенства, а дело ставится под сомнение исполнителя и его партнеров.

Рассмотренный алгоритм представляет собой систему последовательных коммуникативных действий, применяемых по строго определенным правилам. Он традиционный, то есть передаваемый от поколения поколению, и проверен казачеством веками, а его нару​шения оплачены кровью.

Выше рассмотренный базовый алгоритм казачьей жизни представляет собой оптимальную модель подготовки и реализации социокультурной коммуникации, касающейся любой жизненно важной проблемы. При этом по​следовательность применения коммуникативных методов, в том числе убеждения, должна учитывать исходный уровень подготовки коммуникантов по данному вопросу.

От качества мышления сознания человека и выбора им форм реализации задуманного зависит состояние его природной (физической) части, душевного настроя и, безусловно, мышления сознания. А это означает, что от мышления сознания, а также от выбора форм воплощения и реализации задуманного, зависит автокоммуникативный настрой, которым, в свою очередь, определяется готовность к внешней коммуникации каждого из семи основных функциональных уровней человека.

Динамика коммуникации зависит от оптимизации ее алгоритма. Будет ли результат положительного или отрицательного качества – зависит от правильности определения цели, постановки целесообразной задачи и выбора средств достижения цели. Здесь имеется в виду степень отклонения настроя сознания от норм мышления и поведения, имманентных (присущих) отдельно взятому индивидууму и конкретному социуму индивидуумов.

Жизненный цикл рационально мыслящего человека представляет собой непрерывный образовательный процесс, основой которого является социокультурная коммуникация и, прежде всего, автокоммуникация. На дистанции от начала жизненного цикла (от рождения) до его завершения (до самой смерти) происходит чередующееся изучение теории какого-либо дела и освоение практики, включающее в себя своеобразные контрольные работы, зачеты и экзамены.

Жизнь большинства людей, вышедших за пределы семьи как микро-социума, начинается с общения с учителем и наставником, а кому-то удается общаться и с директором образовательного учреждения. Сознание многих людей, ведающих того или нет, в той или иной мере применяет в своей жизни организационную структуру общеобразовательной школы как своеобразную парадигму для осуществления самоуправления и выстраивания коммуникативного пространства вокруг себя. Поэтому философско-антропологический подход к построению представлений о закономерностях взаимоотношений основных коммуникативных функций человека допускает аллегорический и парадигмальный методы толкования коммуникативных процессов с использованием примеров взаимоотношений директора средней общеобразовательной школы, учителя, наставника, ученика и ученицы (см. в Приложении 1 рис. 5).

Образовательный процесс предусматривает работу над ошибками, представляющими собой осознанное или неосознанное отклонение деятельности ума и/или разума от норм и правил исполнения тех или иных законов, а также отсутствие развития умения мыслить.

Для обеспечения порядка в коммуникативной деятельности в рамках образовательного процесса необходимо принять одну из ключевых условностей (см. в Приложении 1 рис. 1, 2 и 5). Она состоит в том, что сущее человека (как своеобразная учебная часть – директор, учитель, наставник), достигшее понимания конкретной истины и относящееся к уму и разуму как к ученице и ученику – не ошибается.
Ошибаться может «ученица» (ум) и/или «ученик» (разум). В результате ошибок нарушаются функции ума и разума, а также создаются помехи функционированию всех элементов учебной и материальной части человека как целостной коммуникативной системы, действующей закономерно.

Чтобы упорядоченно оценивать внутренние и внешние состояния человека и намечать пути его исправления с целью обеспечения должных условий для положительного процесса коммуникации, необходимо определить критерии различения добра и зла, а также систематизировать их. Для этого необходимо учитывать выше принятые аксиомы и условности. Ключевую роль должна сыграть смысловая нагрузка семи основных функций индивидуума.
Далее следует детерминировать ошибки разума и ума сознания по их смысловому содержанию, оказывающему максимальное влияние на одну из семи основных функций индивидуума по сравнению с влиянием на остальные.

Каждой из основных сфер деятельности индивидуума присущи конкретные функции (см. в Приложении 1 рис. 1–7). Коммуникативную деятельность можно осуществлять правильно при условии соблюдения закономерностей коммуникации, учитывающих индивидуальные нормы их исполнения, а также своевременного исправления и профилактики ошибок. Однако для исправления ошибок, необходима система знаний для полноценного и предметного различения добра и зла. Кроме того, надо знать технологию исправления.
Религиозные философы, например Фома Аквинский и многие другие, пробовали разработать систему классификации типовых ошибок сознания и сводили ее к семи смертным грехам, противопоставляя им семь праведных настроений ума и разума.

Грех (греч. промах, ошибка) – это, в частности, нарушение сознанием за​конов коммуникации и/или норм их исполнения (закономерностей). Каждое грешное состояние отри​цательно влияет на работу всех семи основных функциональных центров индивидуума. Философско-антропологический анализ наблюдений проявления ошибок, отнесенных к разряду смертных грехов мышления сознания, показал, что, конкретное грешное состояние, нанося ущерб в той или иной степени всем семи основным сферам деятельности человеческого индивидуума, наносит наибольший ущерб работе одной из них.
Здесь надо учитывать, что один и тот же поступок (имеется в виду форма поведения), сделанный людьми разного уровня развития умения мыслить, оценивается «учебной частью» на основании требований индивидуального характера. Например, дворовый мальчик, оказавшиеся за одним обеденным столом с 12-летним сыном дворянина, закончил трапезу и вытер рот рукавом рубашки. Сын дворянина повторил форму поступка дворового мальчика, шаловливо проявив унижение достоинства полученного им воспитания.
Воздаяние каждому из двоих за одинаковое по форме поведение будет различным. За шалость юного дворянина ему будет оглашено серьезное взыскание. А мама дворового мальчика будет хвалить своего сына за то, что он не забыл, пусть даже таким методом, привести свое лицо в порядок поле бурного процесса принятия вкусной пищи. «Не ударив в грязь лицом» перед маленьким барином, крестьянский сын подтвердил достоинство своего воспитания.

Действия подростков были одинаковыми, а смысл и уровень мотивации проявленный ими – различный. Также в различных формах поступков могут быть проявлены одинаковая цель и задача: придать лицу приятный вид, протерев его с помощью салфетки или рукава.

Отсюда можно сделать вывод: научные исследования сущего и сущности как, соответственно, целеполагающего и проблемного содержания феномена социокультурной (социальной) коммуникации, а также ее закономерностей, могут проводиться по любому из шести вариантов ранее рассмотренных алгоритмов использования трех основных вопросов («зачем делать?», «что делать?» и «как делать?»). Будет оптимальным начинать философско-антропологические исследования с осознания сущности феномена коммуникации, выраженной ответом на вопрос: «что делать (сделано или сделать)?». Ведь сущность человека, то есть разум, занимает в иерархии его основных коммуникативных функций условно срединное положение (см. в Приложении 1 рис. 1 и 2) и соединяет собой информацию о коммуникативных целях и выборе средств их достижения.

Грешное (ошибочное) настроение человека представляет собой основу отрицательной коммуникации и, одновременно, препятствие для организации положительной коммуникации. Правильное функционирование ума и разума представляет собой основу положительной коммуникации. Предварительные философско-антропологические исследования закономерности результатов коммуникативной деятельности в автокоммуникативном режиме и в режиме внешней коммуникации проводились согласно «формуле судьбы человека»:

Причина + Следствие = Последствие

Причина – это какой-либо социальный закон или совокупность законов, которым подчиняется жизнь человека.
Следствие – это отношение сознания к причине.
Последствие – это закономерный результат соотношения следствия и причины, проявленный на событийных уровнях человеческой жизнедеятельности: эмоциональном, чувственном и реальном. 

Философско-антропологический подход к различению добра и зла позволяет сформулировать пять взаимосвязанных философских положений, которые необходимы для систематизации понятий о семи смертных грехах, альтернативного им настроения сознания, а также для разработки алгоритма исправления ошибок.

1.
Грех – это неправильное мышление сознания и/или поступки, входящие в противоречие с закономерной деятельностью основных функций человеческого индивидуума (см. в Приложении 1 рис. 1 и 2).

2.
Альтернатива грешного мышления сознания и/или выбора им формы поведения заключается в развитии умения мыслить основанного на закономерном сотрудничестве ума и разума с тремя основными созидательными функциями индивидуума, а также – с тремя основными творческими функциями.

3.
 Положительные (праведные) и отрицательные (грешные) настроения сознания человека – взаимоисключающие.

4.
Исправление настроений сознания человека извне невозможно. Для полноценного исправления грешного состояния необходимо осознание индивидуумом сущности и формы греха, его альтернативы и последующей саморганизацией исправления сначала в автокоммуникативном режиме, а затем в режиме внешней целенаправленной коммуникации.

5.
Алгоритм исправления грешного состояния должен отслеживать типовые пути распространения влияния зла и методы его обретения. Здесь необходимо учитывать закон сохранения энергии
 и функциональное разделение мышления и сознания человека на разум, образующий целесообразно текущую мысль (программу жизнедеятельности), и ум, выбирающий форму воплощения и реализации целесообразного мышления сознания.
В списке наименований смертных грехов, составленным Евагрием Понтийским, их было восемь [24]. Затем в VII веке в трудах Папы Григория Великого обнаружен список семи смертных грехов, представляющий собой список Евагрия Понтийского, в котором заменили печаль завистью, а тщеславие объединили с гордостью. Наибольшее распространение получила концепция семи смертных грехов известного богослова Фомы Аквинского (XIII век). Ни в одной концепции не обнаружено системного изложения смыслового содержания каждого из семи смертных грехов, а также альтернативного им мышления сознания. Авторы концепций ограничивали свои рассуждения о смертных грехах лишь описанием наиболее наглядных форм их проявления в жизни.

В начале большинства списков смертных грехов указана гордость. Это вполне объяснимо тем, что для авторов подобных списков было известно однозначное отношение к гордости, изложенное в Библии, например, в ветхозаветной не канонизированной книге «Премудрости Иисуса, сына Сирахова»: «…ибо начало греха – гордость» (10: 7–21). На втором месте в списках чаще всего сребролюбие: «…ибо корень всех зол есть сребролюбие» (1Тим.6:10).

Сочетание семи основных коммуникативных функций индивидуума с иерархической расстановкой названий семи смертных грехов (гордость, сребролюбие, блуд, гнев, чревоугодие, зависть, уныние), а также их смысловым содержанием, было предварительно проанализировано и составлено автором данной монографии еще в 1998 году. В процессе поиска аналогичного представления об иерархии семи смертных грехов в этом же году в церковно-славянском букваре XVIII века была обнаружена именно такая расстановка грехов.
……………………………………………………

В 2006 году Маргарита Корзо посвятила целую статью описанию структуры и содержательному анализу текстов катехетического характера в составе украинско-белорусских кириллических букварей XVII – XVIII вв. В статье изложены результаты исследования перечней смертных грехов, которые были изложены в различных церковно-славянских букварях [46]. В своей статье М. Корзо пишет: «В черниговской группе грехи тоже противопоставляются добродетелям, и этот раздел даже графически организован в две колонки:

гордости — смиренїе

сребролюбїю — богоутробїе

блудu — целомuдрїе

гневu — терпенїе

чревонеистовству — постъ

зависти — братолюбїе

унынїю — молитва

(Чернигов 1749, л. 26 об.)» [15].

На первенство гордости относительно других смертных грехов однозначно указывает Библия. Тотальный анализ библейских текстов показал, что в них нет ни одной строчки, призывающей людей гордиться. Наоборот, например, в Книге Премудрости Иисуса, сына Сирахова (10: 7–21) можно прочесть своеобразный анализ последствий гордости: «Гордость ненавистна и Господу и людям, и преступна против обоих. Владычество переходит от народа к народу по причине несправедливости, обид и любостяжания ... Начало гордости – удаление человека от Господа и отступление сердца его от Творца его; ибо начало греха – гордость, и обладаемый ею изрыгает мерзость; и за это Господь посылает на него страшные наказания и вконец низлагает его. Господь низвергает престолы властителей и посаждает кротких на место их. Господь вырывает с корнем народы и насаждает, вместо них, смиренных. Господь опустошает страны народов и разрушает их до оснований земли». 

История, например, Второй мировой войны полностью подтверждает библейскую мудрость.

Смысл каждого из семи смертных грехов, а также противоположных им настроений, определялся исходя из предназначений соответствующих семи основных функций индивидуума. При этом было принято как аксиома, что из семи основных функциональных центров может грешить только то, что должно быть умом и разумом, а остальные, в том числе сам источник греха, в той или иной мере терпят бедствие. Практически каждый из семи смертных грехов негативно влияет на все основные коммуникативные функции индивидуума. Однако конкретный грех наносит наибольший ущерб работе одной из семи основных функциональных сфер деятельности человека одушевленного (см. в Приложении 1 рис. 8).

Рассмотрение смыслового содержания названий семи смертных грехов, правомерно начинать с определения гордости и альтернативного ей мышления сознания. Основная функция души заключается в следующем: по мере развития положительных достоинств человека приданного ей, направлять разум на пути, ведущие к главной цели жизни.

Гордость – это унижение или возвышение сознанием чужого (не только человеческого) или собственного достоинства относительно истинного. Гордость наносит наибольший ущерб душе (см. в Приложении 1 рис. 8), так как отворачивает сознание от ее целеполагающих указаний и уводит человека от истинной цели жизни. Альтернативное гордости настроение сознания основано не на осуждении происходящего, а на восприятии разумом его истинной цели, исходящей от ЦМ и проявляемого достойным воздаянием человеку по делам его (см. в Приложении 1 рис. 1 и 2). Человек, обладающий способностью распознавать истину и правильно воспринимать собственное и чужое достоинство, не унизит и не возвысит его в своем сознании. Его разум работает, и ум, подчиненный разуму, настраивает жизнь согласно его рациональным решениям.

ЦСЖ содержит в себе информацию о высшей морали (законах регулирующих жизнедеятельность человека) и о личной этике (персональных нормах исполнения законов). Главная функция ЦСЖ заключается в обучении разума законам, которым подчинена человеческая жизнедеятельность. Смертный грех под названием сребролюбие – это осознанное нарушение высокой морали и этики в угоду чьим-либо или собственным материальным интересам. Древнеримский философ, оратор, политический деятель, Марк Тулий Цицерон (106–43 до н. э.) сформулировал последствия сребролюбивого отношения к жизни: «Преступные желания – верх несчастья. Менее прискорбно не получать того, чего желаешь, чем достичь того, что преступно желать» [69].

В основе альтернативного сребролюбию мышления должно быть осознанное освоение социальных законов, отношение к которым делает предсказуемыми результаты жизнедеятельности.

Основная функция ЦКС заключается в организации участия мышления сознания в тех или иных событиях, которые должны проявлять для ума и разума закономерность воздаяние за неправильные и правильные мысли, а также поступки. Тем самым ЦКС наставляет сознание человека посредством необходимой практики на путь освоения закономерностей, а через них и сами социальные законы. Блуд – это обман, то есть противоправные действия с целью изменить закономерный ход событий. С помощью обмана действительно можно на какое-то время изменить ход событий или их характер. Однако, говоря на языке фольклора (англ. folklore — «народная мудрость»), «сколько веревочке ни виться – всегда ей будет конец».

Для разумных людей, исполняющих социальные законы, будущее изначально многовариантно и предсказуемо, так как зависит от правильности и своевременности настроя сознания. Основа альтернативного мышления блуду заключается в правдолюбии, то есть в стремлении исполнять законы не ради того, чтобы стать, например, здоровым, счастливым и богатым, а для создания нормальных условий развитию умения мыслить.

Совокупная функция ума и разума заключается в обретении умения мыслить и его развитии. Грех под названием гнев заключается в нарушении (безумие, неразумение) и неполноценности (недоумение, недоразумение) функционирования сознания. Поэтому гнев наносит максимальный ущерб уму и разуму. Основу мышления сознания, альтернативного гневу, называют в православии милосердием.

Для постижения смысла слова «милосердие» был применен подход Г. Г. Шпета: синтез семиотических, логических и феноменологических методов, направленных на восприятие объективного смысла текста без влияния эмпатии по отношению к тексту в широком его понимании. Так удалось установить следующее: слово милость означает плату за труд, а сердце (точнее сердечнососудистая система) символизирует триединое условие для правильного и полноценного функционирования сознания: законопослушание, разумность и почитание (понимание истины) Физики, то есть Матери-Природы.

Основная функция эмоциональной сферы деятельности человека (см. в Приложении 1 рис. 2, 6А и 6Б, 7, 8) заключается в размещении на ней представлений (форм) жизнедеятельности, проецируемых мозгом и/или основными элементами ЦМ. Ненужные человеку формы-желания и/или те, которые невозможно исполнить в сложившихся условиях, источают ресурсы эмоциональной сферы, необходимые для представлений и умозрительного мониторинга форм воплощения и реализации мыслей, образованных разумом, ЦМ или поступивших извне. Альтернативное чревоугодию мышление сознания основано на понимании того, что делать и желать следует лишь нужное и, одновременно, возможное.

Основная функция матрицы (см. в Приложении 1 рис. 1, 2, 5–7) заключается в обеспечении чувственно-эмоционального восприятия событий. Три основных элемента ЦМ, представляющих собой сущее человека, понимающие конкретные истины, всегда пребывают в добром настроении. В русских сказках девица и молодец олицетворяют, соответственно, умственную деятельность и целесообразное мышление. Однако сказочная девица не всегда бывает умной, то есть девицей-красой, а молодец разумным – добрым молодцем. Неосознаваемые ими недобрые (противоречащие ЦМ) желания назвали завистью, которая чаще всего возникает, когда человек без доброго ума и разума чего-либо увидит, услышит, понюхает, потрогает, попробует на вкус. Поэтому зависть наносит максимальный ущерб чувственной сфере жизнедеятельности человека.

Мышление, альтернативное зависти, основано на адекватности ума и разума требованиям ЦМ при осуществлении коммуникации на чувственно-эмоциональном уровне. Настроение, при котором чувства подчиняются положительным эмоциям, вызванными добрым умом, подчиненным разуму – называют доброжелательным.

Основной функцией реальной (телесной) сферы деятельности человека является придание ему жизненной силы. Философско-антропологический анализ названия седьмого смертного греха показал, что в нем кроется указание на ненормальные условия для жизнедеятельности, приводящие к потере жизненных сил, а также к отказу мышления сознания унывающего человека от нормальной жизнедеятельности и поиска пути к ее нормализации.
Во время унылого настроения сознания в системе психофизической саморегуляции в большей степени нарушаются функции взаимосвязи человека с реальными источниками силы (отсюда бессилие). Настроение противоположное унынию – упование, то есть расчет своих действий в худших условиях и надежда на успешное решение проблем. Это разумный и предусмотрительный образ жизни, учитывающий возможность временного ухудшения условий жизни и сохраняющий надежду на достижение чего-либо лучшего за счет творческой работы над собой и физического труда.

Таким образом, благодаря раскрытию смысла семи смертных грехов и альтернативных им настроений, увязыванию их иерархии с основными функциональными сферами деятельности человека одушевленного – сложилась система различения добра и зла. То есть в ее основу положено сопоставление сущностей семи основных коммуникативных функций индивидуума с сущностями семи смертных грехов, а также альтернативных грехам настроений. Данная система знаний открывает видение в великом множестве форм жизнедеятельности не только сущности того или иного греха и его альтернативы, но и указывает оптимальный путь исправления, говоря словами Сократа – «путь к добру».
Итак, алгоритм исправления грешного состояния должен отражать типовые процессы их обретения и распространения. Алгоритм исправления – это последовательное преображение в рамках закона сохранения энергии, благодаря функциональному разделению мышления сознания человека на разум и ум, способному вполне осознанного, на добровольных началах исполнять законы жизни, согласно индивидуальным закономерностям.

Освоение алгоритма исправления грешных состояний, способных вызвать явный или скрытый резонанс, перенос и контрперенос негативных настроений между коммуникантами – это важная часть философской подготовки к коммуникации.
…………………………………………………………..
В процессе исследований алгоритмов социокультурной (социальной) коммуникации удалось установить, что алгоритм положительной коммуникации полноценно отражает закономерно организованную внутреннюю связь явлений, обусловливающую их упорядоченное изменение.

Если закономерность представляет собой меру действия совокупности взаимосвязанных по содержанию законов, обеспечивающих устойчивую тенденцию или направленность в изменениях системы, то понимание специфики проявления основных закономерностей коммуникации укажет на содержание самих законов, на основе которых возможно достоверное предвидение течения процесса.

……………………………………………………….

Для выявления иерархической взаимосвязи основных закономерностей социокультурной коммуникации, её антропоразвивающих функций требуется расширить методологическую основу исследования. Поэтому далее герменевтика в совокупности с эмпиризмом и рационализмом, наблюдением и моделированием, а также идеалистический метод и метод структурно-функционального анализа должны быть ориентированы не только на выявление, например, основных коммуникативных функций человека.
Эти же методы могут перевести исследование иерархичности основных коммуникативных функций человека и закономерностей в практическую плоскость относительно проблем управления внутри- и межличностным общением, а также их влияния на развитие человека.

Сравнительно-исторический метод позволит выявить закономерности, определяющие основных тенденций развития позитивно направленной коммуникации человека в масштабе России как субъекта глобализационно-коммуникативного пространства.
§ 2. Законы коммуникативных процессов и специфика проявления их основных закономерностей в зависимости от целенаправленности общения и детерминанты уровня человеческого развития

……………………………………………………….

Для определения системных ориентиров и задачи исследования структуры законов и закономерностей, которым подчинены коммуникативные процессы, применены следующие философские понятия о законе. «Закон – внутренняя существенная и устойчивая связь явлений, обусловливающая их упорядоченное изменение. На основе знания закона возможно достоверное предвидение течения процесса. Понятие закона близко к понятию закономерности, которая представляет собой совокупность взаимосвязанных по содержанию законов, обеспечивающих устойчивую тенденцию или направленность в изменениях системы. Вместе с тем закон выражает одну из сторон сущности, познание которой в теории совпадает с переходом от эмпирических фактов к формулировке законов изучаемых процессов» [71].

В первую очередь надо провести анализ выше приведенного определения закона. Феномен коммуникации – это существо коммуникации, являющее свою сущность и сущее на уровне действий, воспринимаемых органами чувств. Предположим, что есть сущие законы и закономерности, которые носят метафизический характер. Тогда они оказывают влияние на процессы, происходящие в природной части человека: в умственной, эмоциональной, чувственной и телесной сферах человеческой деятельности. А это будет означать, что их влияние на события будет осуществляться относительно человека с помощью законов природного характера. Взаимосвязь сущих законов и физических отличает человека от животных, которые обладают умом, но не разумом, а потому они подчинены законам, предназначенным только лишь Природе.
В иерархии основных коммуникативных функций человека сущие законы коммуникации должны занимать вышестоящие позиции по отношению к остальным сферам человеческой деятельности. В этом случае они, взаимодействуя с сущностным законом и существенными законами, смогут влиять на результаты коммуникации.

Закон коммуникации действует на результат коммуникативного процесса, радикально отражая его качество (добрый или злой) в зависимости от характера причинно-следственных связей. Закономерность выражает количественно-временную меру (больше или меньше, чаще или реже) проявления последствий причинно-следственных связей как положительного качества, так и отрицательного. Мера применения закона зависит в основном от достоинств коммуникантов, определяемых их делами, проявляющими гармоничность развития индивидуума как совокупности психической, духовной и физической деятельности. Психология и медицина пока не может рассматривать психическую и духовную деятельность, абстрагируясь от деятельности человеческой плоти.

В свое время В. М. Бехтерев искал путь преодоления, казалось бы, тупиковой ситуации и нашел его: «Мы и теперь, как тысячу лет назад, останавливаемся перед неразрешимыми загадками мира: что такое дух и материя и какое их взаимное отношение друг к другу? … отыскивалась умозрительным путем сущность вещей, между тем как истинное знание не заключается в отыскании сущности вещей, а в разъяснении соотношений между теми и другими явлениями» [13].
Для исследования специфики проявления закономерностей социокультурной (социальной) коммуникации, зависящих от уровня развития индивидуума, требуется философско-антропологическое исследование взаимодействия психики человека, его духовной и физической составляющей. 

Чтобы воспользоваться выводом В. М. Бехтерева, можно провести аналогию взаимоотношений человеческих энергий высшего (ЦМ), среднего (ТМ) и низшего порядка (ум + эмоции + чувства + тело) с основами взаимодействия энергий организованных технически, то есть искусственно.
В радиотехнике или технике с электроприводом применяются энергии, которые представляют собой высшие (высокочастотные) законодательно-управленческие звенья системы. Также применяются энергии, представляющие собой среднее (среднечастотное) исполнительно-управленческое звено, преобразующее сигналы высшего управления до среднего уровня управления, непосредственно воспринимаемого исполнительными (низкочастотными) звеньями.

Существует гипотеза И. В. Ершовой-Бабенко относительного того, что «психика выражает общие природные (биологические) и социальные закономерности» [25]. Примем во внимание другие высказываниями Ершовой-Бабенко, которые заключаются в том, что психика «обладает энергетическими и информационными источниками», она же «становится управляющим параметром … системообразующим (целое образующим) фактором». [26]
В разработанной иерархии основных функций индивидуума к психике можно отнести энергии ЦМ, или сверхсознания (см. в Приложении 1 рис. 1, 2, 4, 5, 7).

Управление невозможно без знания Закона (Права) управителем, его помощниками и, конечно же, исполнителями. Следовательно, то, что мы называем психикой или целеполагающее мышление (ЦМ), должно обладать законодательной функцией, включающей в себя преподавание исполнителям конкретных знаний о «неписаных законах» и закономерностях, регулирующих жизнедеятельность. Кроме того – целесообразную корреляцию, включающую в себя нормирование применения закона, учитывающее возможности и способности социума индивидуума и социума индивидуумов, то есть системы в целом.

Таким образом, можно сказать, что ЦМ направляет, учит и наставляет наше сознание и в определенной мере подсознание, способствует приобретению им условных рефлексов в раннем детстве с учетом уровня их развития и физических возможностей (см. в Приложении 1 рис. 4 и 5).

Итак, пусть целеполагающим управлением коммуникативных действий занимается ЦМ. Тогда в его функции, то есть сущего мира индивидуума, в частности, входят задачи:

- определение единой цели коммуникации и направление сознания по пути к ней;

- преподавание знаний о законах и закономерностях, регулирующих коммуникативные процессы;

- обеспечение корреляции условных и абсолютных норм соблюдения сознанием законов с учётом уровня его развития, а также создание условий для коррекции деятельности сознания.

Для собственного развития высшие (психические) звенья управления социумом индивидуума как минимум должны организовать режим (лат. правление) положительной автокоммуникации, основанный на развитии среднего звена управления, которому высшие звенья делегируют часть управленческих функций по отношению к нижестоящим (низкочастотным) звеньям иерархической цепи. Но элементы сверхсознания (высшее управление) сохраняют за собой возможность прямого правления магнитосферой и подсознанием (например, устами младенца, у которого пока еще нет ума, «глаголит истина»). Нижние звенья функциональной иерархии человека представляют собой подсознание, то есть реальную (позднелат. овеществленную) плоть, принадлежностью которой, в частности, являются мозг и чувства.

Н. П. Бехтерева через газету «Труд» (19.12.1997 г.) высказала мнение о необходимости третьего прорыва в области исследований мозга человека, благодаря которому «будет обнаружен “мост” между мыслью и мозгом». И в то же самое время она признается: «Странно, но факт – мозг наших далеких предков немногим отличается от мозга современных людей. Теория постепенного развития мозга оказывается не очень-то состоятельной. Мозг древних, как и мозг современников наших, в равной мере был подготовлен к решению сложных задач. Как это объяснить? Пока ответ на этот вопрос у науки отсутствует».

Из того, что между мыслью и мозгом должен быть «мост», делаем вывод: мозг не мыслит. Слово «мысль» в переводе с греческого имеет два взаимодополняющих значения: цель, намерение. [49]

Энергии (греч. деятельность) высшего управления сознанием и подсознанием – целеполагающие, то есть это мысли, отвечающие на вопрос «зачем?». А управление среднего звена должно целесообразно образовывать текущие намерения (мысли), отвечая на вопрос «что делать для достижения цели?». Затем посредством органов чувств, мозга и эмоциональной сферы или ЦМ надо сделать умозрительный выбор формы деятельности из числа предметно представленных на эмоциональной сфере. Тогда мозгу остается выполнять указания «как делать», которые представлены на эмоциональной сфере и предписывают ему действия в соответствии с командными для него идеями, то есть формами, воспринимаемыми умозрительно.
Эмоциональная сфера деятельности, предоставляет возможность уму соединить мысль и форму, которой подчинится плоть, в частности, мозг. Совокупная деятельность ума и магнитосферы – это и есть тот самый «мост» между мыслью и мозгом (см. в Приложении 1 рис. 1, 2, 5, 6А, 6Б, 7). Однако формы-команды для подсознания, в частности мозга и чувств, могут быть инициированы и ЦМ с участием ума или без него. В этом случае высшая власть (сверхсознание) осуществляет прямое правление подсознанием при отключенном или приторможенном уме. Эффекты прямого правление довольно часто наблюдают спортсмены, достигшие мастерства. В процессе выполнения с высокой скоростью какого-либо спортивного приема сознание умозрительное восприятие происходящего подобно просмотру видеокадров, прокручиваемых в замедленном темпе.

В определенных ситуациях мозгу приходится подчиняться и электромагнитным сигналам, исходящим от органов чувств, а также их проекциям на магнитосфере, или эмоциональной сфере в виде магнитных форм-представлений. Все эти представления контролируемы и, по мере необходимости, управляемы сверхсознанием (см. в Приложении 1 рис. 1, 5 и 7), но ум и разум, будучи элементами управления среднего звена, должны учиться контролировать происходящее на магнитосфере и выполнять свои задачи.
Разум образует новые целесообразные мысли-намерения, а ум выбирает (умозрительно) формы их воплощения, представленные Природой, в том числе мозгом, и подчиняет им мозг. А в случае, например, гипноза – чужой мозг. То есть наша живая плоть в реальном виде – это подсознание (см. в Приложении 1 рис. 1 и 6А). Потеря плотью сознания происходит за счет нарушения работы магнитосферы или\и безумия (см. в Приложении 1 рис. 6А и 7). В этих ситуациях управление организмом в основном осуществляется вегетативной частью нервной системы и, кроме того, не исключается возможность манипулирования подсознанием с внешней стороны в режиме зомбировки (см. в Приложении 1 рис. 7).
Условия работы подсознания можно сравнить с условиями для единственного на фирме автомобиля. Автомобиль (подсознание) изначально подчиняется безусловным рефлексам, которые предусмотрены его творцом, а также условным рефлексам, приобретенным в процессе эксплуатации (опции, настройки). Автомобиль подвергается износу, требует регламентных работ, заправки горюче-смазочными материалами, может быть поломан, отремонтирован. Автомобиль в основном управляем менеджером (сознанием), который его не покупал. В определенных случаях автомобиль управляем директором или его заместителями (сверхсознание), которые требуют от менеджера правильной эксплуатации вверенного ему средства для полноценного существования. Состояние автомобиля и ближайшего окружения (соответственно, физическое здоровье и социальное благополучие) проявляет взаимоотношения менеджера с представителями высшего управления фирмой и, конечно же, с самим автомобилем.
В. М. Бехтерев высказывал следующее мнение: «… между тем как истинное знание не заключается в отыскании сущности вещей, а в разъяснении соотношений между теми и другими явлениями» [13]. Великий русский ученый не отрицал необходимость «отыскания сущности вещей», а просто не рекомендовал с этого начинать. Основные коммуникативные функции сверхсознания носят управляющий характер по отношению к иным сферам деятельности индивидуума и обладают способностью присутствия в них, что закономерно проявляется посредством событий.
Чтобы понять основы закономерности взаимоотношений сущности и форм коммуникации недостаточно понять ответ на вопрос: «что делает данный элемент?». Необходимо сначала теоретически раскрыть сущность каждого из вышеназванных семи основных элементов иерархии коммуникативных функций индивидуума (выяснить – что они делают) и обязательно уточнить их сущностные взаимоотношения, то есть понять, что делают эти элементы относительно друг друга и как их взаимосвязи проявляются в реальности.
Для продолжения исследования основных закономерностей взаимоотношений сущности и форм коммуникации, а также их специфики проявления, кроме умозаключений, изложенных выше, надо еще раз обратиться к материалам теоретических исследований, изложенным во втором параграфе первой главы данной монографии. В них отражены результаты многолетних философско-антропологических исследований, опубликованных в научно-популярной монографии автора [34].

Таким образом, в контексте темы данного исследования краткому рассмотрению подлежат функциональные сущности каждого из восьми основных элементов системы под названием «человек одушевленный». Далее рассмотрению подлежат сущностные взаимоотношения, имеют прямую взаимосвязь с закономерностями феномена коммуникации и, прежде всего, в режиме автокоммуникации.

В первом параграфе данной главы даётся методологическое обоснование философско-антропологического подхода к построению представлений о закономерностях взаимоотношений основных коммуникативных функций человека с использованием аллегорических и парадигмальных методов толкования коммуникативных процессов, условно говоря, на примере взаимоотношений директора средней общеобразовательной школы, учителя, наставника, ученика и ученицы (см. в Приложении 1 рис. 5).
ЦЖЧ (здесь и далее см. в Приложении 1 рис. 2 и 5) – это условно директор школы, который управляет ею так, чтобы в итоге учитель, наставник, ученик и ученица, материальные средства сработали на достижение единой цели. В ЦЖЧ определена мысль (греч. цель) самого высокого для человека порядка: зачем человеку дана жизнь?

ЦЗЖ – главенствующая часть мышления человека, которая по отношению к уму и разуму обладает функциями учителя-законодателя.
ЦКС – выполняет функции наставника-контролера, управляющего событиями с целью создания учащимся (уму и разуму) закономерных ситуаций, способствующих освоению знаний на практике, а также исправлению ошибок. Наставник закономерно управляет событиями, придавая им учебно-практический, в том числе предупредительный, корректировочно-ограничительный, познавательный и экзаменационный характер.

Разум – это ученик, или ноосфера человека, чья функция заключается в развитии умения мыслить в процессе непосредственного предметного коммуникативного взаимодействия с ЦЗЖ и косвенного взаимодействия с ним посредством ума и событий, организованных ЦКС. Изначально разум обретается посредством ума в результате выбора им форм жизнедеятельности с учетом изменений природных явлений и примеров людей, осуществляющих разумную деятельность. Это происходит благодаря гармоничному процессу микро-социального воспитания, основанного на коммуникации в семье и ее ближайшем окружении.

Ум (согласно иерархической модели основных человеческих функций – см. в Приложении 1 рис. 2 и 5) – это ученица, которая учится посредством Матери Природы умозрительному выбору форм жизнедеятельности первоначально проецируемых мозгом на эмоциональной сфере, который преобразует парные сигнала органов чувств в трехмерные голографические представления. Основная функция ученицы заключается в совершенствовании выбора идей, заимствованных у природы и других источников, а также их комбинированию и функциональному соединению с мыслями, образованными или разумом, или ЦКС, или ЦЗЖ, или ЦЖЧ.

Эмоциональная сфера – это сфера человеческой деятельности, основная функция которой заключается в предоставлении возможности проецировать и кратковременно запечатлевать на себе ощущаемые подсознанием формы жизнедеятельности для последующего их соединения умом с мыслями. Тем самым эмоциональная сфера, будучи управляемая умом, оформляет мысли и создает первоэлементы жизни, то есть мыслеформы.

Сфера деятельности плоти или чувственного существования – это сфера существования человека, предназначенная для ощущения телесных, фантомных и кажущихся процессов, происходящих внутри и вовне организма, а также для создания представлений о них, воплощения и реализации результатов деятельности вышестоящих сфер.

Тело (греч. конец, конечная форма; др.-рус. вещество) человека – это реальная (позднелат. вещественная) сфера человеческого существования, занимающая конечное положение в функциональной иерархии сфер человеческой деятельности.

Итак, в нашей модели «средней общеобразовательной школы» высокие (внутренние) сферы деятельности человека, одушевленного в своей совокупности, представляют собой учебную часть. Это сущие управленческие энергии (греч. деятельность) целеполагающего характера, направляющие, обучающие и наставляющие на путь истинный ученицу (ум) и ученика (разум).
Учащиеся своей совокупностью представляют ментальную (лат. образ, мышление) часть сознания. Совокупная работа ученицы и ученика отнесена к управленческим энергиям среднего звена индивидуума. Ученик есть сущность человека разумного. Он образованной им мыслью призывает ученицу искать среди природных и технических форм наиболее подходящие для создания мыслеформ, а также их последующего воплощения и реализации.

Ученица, стоящая в начале процессов осуществления данной задачи, посредством эмоциональной сферы указывает мозгу (как главенствующей части подсознания) форму существования, то есть форму реальной жизнедеятельности. Выбранная умом форма указывает плоти, как надо действовать, чтобы та воплотила и реализовала мыслеформу с целью доведения решения ментальной задачи до его полной реализации.

В философии определены соотношения понятий закона и закономерности, которые выступают в качестве важнейших категорий, раскрывающих цели содержания данного исследования: «Понятие закона близко к понятию закономерности, которая представляет собой совокупность взаимосвязанных по содержанию законов, обеспечивающих устойчивую тенденцию или направленность в изменениях системы» [71]. Иначе говоря, закономерность предусматривает применение законов по той мере, соблюдение которой приводит к упорядочиванию жизнедеятельности и систематическому направлению ее по пути тех изменений, которые не противоречат требованиям конкретных законов.

«Вместе с тем закон выражает одну из сторон сущности, познание которой в теории совпадает с переходом от эмпирических фактов к формулировке законов изучаемых процессов» [71]. То есть сущий закон может быть не один, но един, иначе говоря, закон – это сущее объединяющее сущности ради достижения одной единой цели.
Теоретические положения, изложенные в первой главе, показали, что единой коммуникативной сущностью человека представлен его разум, который образует уникальные и, одновременно, целесообразные задачи. Разумная задача должна быть целесообразной, закономерной и познавательной, а ее решение должно отвечать на вопрос: «что делать для достижения намеченной цели?» Все это имеет прямое отношение к функции разума, так как без развития умения мыслить утрачивается уникальность и происходит разрыв в индивидуальности в месте соединения учебной части с ученицей через ученика. Бездействующий ученик обрекает ученицу на бессмысленное существование, и тогда выбор форм жизнедеятельности ограничен лишь поиском средств выживания, что присуще животным.

У каждого основного элемента коммуникативно-функциональной иерархии человека есть своя задача, выражаемая одной основной функцией, отвечающей на вопрос, что должен делать этот элемент. Сущности этих элементов заключаются в ответах на целесообразный вопрос: «что надо делать в иерархической системе основных функций индивидуума для обеспечения достижения человеком единой цели, определяемой ЦЖЧ?».
Любая функциональная система способна достигать единую цель, когда все ее элементы строго целесообразно выполняют свои задачи. Если изменить единую цель системы без изменения задач, то цель не будет достигнута. Единой общечеловеческой целью жизни является непрерывное развитие умения мыслить. Ежедневное достижение данной цели происходит в процессе продвижения к ЦЖЧ за счет решений конкретных рациональных задач с последовательным их доведением до полной реализации. Ограничим круг их рассмотрения рамками индивидуальных задач, соответствующих основным функциям человека одушевленного.

Кратко сформулируем задачи каждого из восьми основных слагаемых индивидуума (см. в Приложении 1 рис. 1–7):

- директор школы (ЦЖЧ) – направляет действия функциональной системы под названием «человек» е единой цели жизни;

- учитель (ЦЗЖ) – учит ученика (разум) законам жизни, а также пониманию их цели;

- наставник (ЦКС) – наставляет ученицу (ум) при изучении ею закономерностей событий, то есть обеспечивает условия для познания ученицей той или иной меры применения законов жизни;

- ученик (разум) – целесообразно образует (мыслит) текущие задачи и учится решать их адекватно целям законов и закономерностей;

- ученица (ум) – учиться осмысленному и закономерному выбору формы жизнедеятельности;

- эмоциональная сфера подобно школьной доске запечатлевает идеи (греч. представление) и позволяет умозрительно соединять их с мыслями для последующего управления телесной плотью посредством представляемой формы жизнедеятельности;

- плоть думает (представляет), чувствует, подражает и движется согласно представляемым формам, которые выбрал ум или по указаниям учебной части (ЦМ);

- тело придает плоти физическую силу для воздействия на реальный мир, а также усиливает чувственное восприятие внутренних и внешних процессов, происходящих в материальном мире.

Назовем сознанием совокупную работу разума, ума и эмоциональной сферы. Причем разум осуществляет связь сознания с учебной частью (ЦМ), преподающей высшие знания. Назовем учебную часть сверхсознанием. Ум зрит впечатления, которые возникают в эмоциональной сфере, например, в результате работы органов чувств и рефлексии плоти на эмоции, чувственные рефлексии и реальные события, происходящие на уровне плотно-реальных и эмоциональных сфер человеческого существования. Назовем совокупную работу плотной и реальной сфер подсознанием (см. в Приложении 1 рис. 1).

Для организации и осуществления положительной коммуникации человек должен целесообразно решать задачу по развитию умения мыслить. В этом заключается единая человеческая сущность. Но это возможно при условии соблюдения законов жизни в процессе мышления, его оформления, воплощении и реализации. Статус сущих законов выше, чем статус исполнителей, их действие распространяется на все нижестоящие сферы человеческой деятельности, что обеспечивает вездесущее «присутствие» закона. Более того источник законодательных детерминант должен быть более высокоорганизованным относительно всех сфер человеческой деятельности. В этом сила закона.

Результаты исполнения или неисполнения законов должны быть для исполнителей, соответственно, благоприятными или неблагоприятными. Тогда сработает «правило желаний»: все желают себе хорошего (в меру своего понимания), и никто не желает плохого. Иначе говоря, или исполнитель терпит заслуженное бедствие, жесткое наказание (обучение) и тому подобное, или – старается понять закон, а исправляя ошибки, учиться исполнять его и в последующем не нарушать.

Неисполнение участниками коммуникативных действий сущих и природных законов коммуникации приводит к целому ряду отрицательных результатов. Тогда, согласно «правилу желаний», достигнув пика негативных результатов (а может быть и раньше), участники необходимого общения вновь сядут за стол переговоров. Однако каждый из них, прежде всего, должен привести себя к достаточной ясности и внутреннему согласию по поводу проблем, которые стали предметом общения. Иначе говоря, для начала конструктивного процесса по организации коммуникации каждому из участников следует войти в режим целесообразно разумной автокоммуникации и настроенной прагматично. А для этого необходимо найти положительные ответы на вопросы – «зачем, что и как надо делать для достижения взаимопонимания относительно образовавшейся проблемы?»

Далее требуется осознание того, что коммуникативные процессы состоят из определения цели коммуникативных действий, постановки задач, их решений, выбора средств осуществления задачи ради достижения желаемого результата. Кроме перечисленного следует добавить необходимость самоконтроля, контроля партнеров, корреляции, коррекции и согласования своих действий и взаимодействий с учетом целей, задач, возможностей и способностей коммуникантов. В любом конкретном деле коммуникация отрицательного или положительного характера может состояться при выполнении достаточных и необходимых условий.

Для придания коммуникативной деятельности негативной направленности достаточно неправильно (не по закону) организовать взаимосвязь того, что должно быть умом и разумом, с хотя бы одной основной человеческой функцией. Для позитивной направленности коммуникации присущей человеку разумному достаточно, чтобы все функции каждого из участников были в согласии с соответствующими им законами и нормами их исполнения, приемлемыми для конкретных условий. Однако для согласия между собой у коммуникантов не должно быть разночтения ответов на сущие, сущностные и существенные вопросы: «зачем что-либо делать?», «что и когда делать?», «как, с кем и где делать?».

На основании выше изложенного следует уточнить и дополнить первую часть определения закона: «Закон – внутренняя существенная и устойчивая связь явлений, обусловливающая их упорядоченное изменение» [71]. Сделаем это применительно к коммуникации. Тогда получится следующее определение: закон социокультурной коммуникации – это сущая (внутренняя) часть коммуникации (см. в Приложении 1 рис. 1), обеспечивающая единую связь между феноменами коммуникации, а также их изменения адекватные нарушению или исполнению требований закона при решении коммуникативных задач, а также индивидуальных норм (закономерностей) при выборе форм для их осуществления.

Нарушение законов социокультурной коммуникации приводят к нарушению работы социума индивидуума и переводят ее в разряд манипулирования сознанием (когда не работает разум) или – непосредственно подсознанием, когда индивидуальность утрачена из-за неправильной (противозаконной) деятельности ума или его бездеятельности (см. в Приложении 1 рис. 7).
Здесь следует отметить, что нормы исполнения законов действительно носят индивидуальный и социальный характер. Они представляют собой закономерные граничные условия относительно индивидуальных и социально значимых целей, задач и средств коммуникации, нарушение которых со стороны основы человеческой сущности (разума, связующего сущее с существом) и началом существа
 вызывает впечатления, эмоции и реальные события неблагоприятные для чувств и физического здоровья.
Чтобы лучше представить выше изложенное достаточно рассмотреть плоскую модель функционирования индивидуума в виде проекций концентрических сфер, символизирующих уровни его деятельности (см. в Приложении 1 рис. 1, 2 и 7) Единый центр для всех сфер человеческой деятельности (ЦЖЧ) можно назвать душою человека.
Далее можно наделить законодательными и просветительскими функциями ближайшую к душе и, одновременно, самую высокочастотную (высшую) сферу деятельности человека. Если смотреть на эту модель со стороны внешней (реальной = телесной) сферы, то можно сказать, что законодательная сфера (ЦЗЖ) – это носитель внутренних причин взаимосвязей между явлениями, одновременно, пребывающих во всех человеческих сферах.

Если смотреть со стороны души, то законодательная сфера – это управленческая вершина человека, от которой в сторону сознания исходят знания о законах. Незнание законов не освобождает сознание человека от ответственности за свои мысли и поступки. Сознание (дух), правильно воспринимающее знания о высших законах, становится связующим звеном между исполнительной частью человека и сферами управления высшего звена, благодаря которым жизнь человека может быть для сознания предсказуемой и успешной.

Неправильное восприятие сознанием указаний «сверху» или отсутствие вообще каких-либо мыслей и представлений о законах, а также о нормах их исполнения становится основанием для безуспешной, в том числе преступной жизни, которая, как правило, непредсказуема для сознания. При таком стечении обстоятельств коммуникативная деятельность и ее результаты носят негативный характер, даже, на первый взгляд, у вполне успешных людей.
Таким образом, «на основе знания закона возможно достоверное предвидение течения процесса» [71].
……………………………………………………….
Предварительное исследование закономерностей коммуникативной деятельности осуществлялось в процессе определения основ алгоритмов подготовки и реализации коммуникации. В первом параграфе первой главы монографии были упомянуты два закона, которые действуют на процесс коммуникации в его начальной стадии. Один из них был определен как закон подобия (подобное притягивает подобное), а другой – закон воздаяния (каждый получает по делам своим). С исполнения закона подобия начинается практически любой коммуникативный процесс. Так, например, психотерапевты в весьма специфичных условиях общения со своими клиентами разработали правила формирования доверительных отношений. В них предусмотрено для начала установить контакт, связь, встретить пациента в его собственной модели мира. Например, сделать свое поведение – «словесное и несловесное» – таким же, как у пациента. Считается, что депрессивного пациента должен встречать «депрессивный» врач. Закон воздаяния ответит на вопрос: сложился ли коммуникативный контакт психотерапевта с клиентом? 

Чтобы продолжить философские исследования специфики проявления основных закономерностей коммуникации, необходимо смоделировать функционально-коммуникативные нормы для индивидуума. Её основой может быть изложенная ранее схема логических суждений, в которой проводится аналогия между иерархической системой основных функций индивидуума (см. в Приложении 1 рис. 2, 5 и 7) с системой средней общеобразовательной школы.
Итак! Условно говоря, директором школы работает ЦЖЧ. Ему подчинен учитель – ЦЗЖ. Директору и учителю подчинен наставник – ЦКС. Ученик-разум и ученица-ум подчинены учебной части, то есть ЦМ (см. в Приложении 1 рис. 3 и 5). Эмоциональная сфера работает подобно монитору персонального компьютера. Она обеспечивает возможность для умозрительного восприятия движения в представляемой и реальной жизни. Совокупность ума, эмоциональной сферы, а также чувственной и реальной – все это вместе материальная часть «школы», называемая человек одушевленный.

Рассмотрим подробнее наиболее значимые коммуникативные действия, которые присущи директору школы:

- направление работы всего коллектива (учитель, наставник, ученик и ученица) и организация движения материальных средств на достижение единой цели, поставленной вышестоящими инстанциями;

- отчетность перед вышестоящими инстанциями по итогам учебного года (человеческой жизни), то есть об исключительно положительных результатах работы всего коллектива, а также об использовании вверенной ему материальной части.

Учитель – законодатель. Наставник, используя эмоциональную сферу и плоть, организует ученику и ученице закономерные события. Тело максимально проявляет процессы, происходящие на эмоциональном и плотно-чувственном уровне существования.

Далее следует исходить из того, что «закон выражает одну из сторон сущности, познание которой в теории совпадает с переходом от эмпирических фактов к формулировке законов изучаемых процессов» [71].

Коммуникативная сущность матрицы заключается в элементарном различении реальной и воображаемой символики методом их сравнения и расстановки по подобиям. Так, например, буквы современного русского языка находят свое место в соответствующем алфавите и не сочетаются в словах с буквами английского языка. Безразличное смешение двух алфавитов приведет к нарушению закона подобия и пользы от этого не будет.

Коммуникативная сущность эмоциональной сферы заключается в том, что запечатлевая представления различного происхождения, она предоставляет уму возможность сделать выбор формы воплощения и реализации конкретной мысли. От качества мысли и формы зависят окончательные впечатления, которые будут приняты к исполнению на уровне плоти и реальности. Закон воздаяния (что посеешь, то и пожнешь) начинает проявлять себя уже на уровне эмоциональной сферы. Коммуникативный закон воздаяния проявляет себя в виде конкретных впечатлений, отражающих действие или бездействие ума коммуникантов.

Коммуникативная сущность ума заключается в праве коммуникантов на выбор форм общения. Глухому предпочтительнее общаться на визуальном уровне, а слепому – на звуковом или тактильном уровне. Нарушение прав на выбор форм существования приводит к серьезным последствиям. Например, зрячий в стране слепых, рассказывая всем подряд о внешней красоте окружающего мира, может добиться признания его больным человеком и назначения «лечения» методом удаления глаз.

Коммуникативная сущность разума предусматривает обмен мыслями между коммуникантами в режиме, сохраняющем условия для самостоятельности мышления участников общения, а также развития их умения мыслить. Одно из условий заключается в том, чтобы сложилась коммуникативная система открытого и развивающегося типа, которая способствует расширению количественных и качественных возможностей всех ее участников. Это происходит за счет объединения положительных результатов жизнедеятельности ее исполнительных и управленческих элементов. В таких организациях соблюдаются христианский принцип «пусть больший из вас станет слугой меньшим​». То есть тот, кто обладает знаниями, превосходящими знания других коммуникантов, должен научиться преподавать их так, чтобы они были приняты в результате приложения ума и разума самих собеседников.

Нарушение закона обмена полезной информацией может носить простейший характер, выраженный народной пословицей: «Не учи ученого». В ветхозаветной книге «Второзаконие» (23: 19–20) написано: «Не отдавай в рост брату твоему ни серебра, ни хлеба, ни чего-либо другого, что можно отдавать в рост; иноземцу отдавай в рост, а брату твоему не отдавай в рост, чтобы Господь Бог твой благословил тебя во всем, что делается руками твоими…».
Здесь говорится не о родственниках (брат = единомышленник), не о еде, так как слово хлеб символизирует знания. В данном случае и серебро символизирует полезный опыт применения полученных знаний. Очевидно, что бессмысленно давать в рост «зёрна» знаний «брату своему», то есть единомышленнику, который уже владеет ими. Или же предлагать свой опыт («серебро») такому же мастеру, как вы сами. Главный смысл, который заключен в библейской цитате, – это призыв распространять по всей Земле зёрна «хлеба насущного», то есть знаний, без которых невозможно существовать, и «серебро» – опыт их успешного применения.

Здесь будет уместным раскрытие смыслового содержания русской поговорки: слово – «серебро», а молчание – «золото». Слово – это оформленная мысль. Звуковые оформления мысли воспринимаются реальной плотью, которая состоит из эфирной (греч. внешне лучезарной) энергии. Можно, глядя на руку, прищурить веки глаз так, что будут видны серебристые лучи матрицы, исходящие из кончиков пальцев. Поэтому слово, форма которого воплощена до уровня слышимых частот электромагнитной энергии, называли «серебряным». А неслышимые (неизреченные) слова, чьи формы оставались лишь магнитными (воображаемыми), то есть на первичном уровне материализации мысли, назывались, согласно условному цвету чистой магнитосферы, «золотыми».

Конечно же, кроме закона подобия, законов воздаяния, равноправия и обмена положительной информации (закон о пророчестве), должен быть закон, который при исполнении перечисленных законов соблюдал бы добровольность общения, высшее достижение которого выражает слово «честь», означающее понимание.
Коммуникативная сущность судьбы-наставника заключается в выстраивании закономерного хода общения в жизненном мире с учетом индивидуальных требований, предъявляемых учителем к уму и разуму каждого коммуниканта. Положительным итогом общения коммуникантов должно стать их добровольное согласие на основе взаимопонимания. И оно становится возможным в результате исполнения ими закона подобия, законов воздаяния, равноправия и о пророчестве, что делает их единомышленниками в полной мере. Подтверждение согласия необходимо, так как это и есть последний шаг к достижению положительного всеединства посредством социокультурной (социальной) коммуникации. Значит, наставник должен отслеживать степень позитивности настроений коммуникантов (качества целей, намерений и выбора средств) и добровольность их соглашения.

Прежде чем формулировать законы социокультурной коммуникации, следует обратить особое внимание на слово «вино». В конце некоторых русских сказок: «И я там был, вино пил. По усам текло, а в рот не попало». «Вино», не попадающее в рот, означает закон, который надо узреть в сказке своим умом и понять его смысл разумом. Вначале возник виноград, затем из его испорченных ягод сделали спиртной напиток, которому почему-то присвоили название «вино»! В Полном церковно-славянском словаре есть определения смысла слов «вина» или «вино» – причина всего и вся, то есть Законы Бога.
Если гордый ум верующих увлекается ритуалом, искажающим замысел Творца, и ставит его выше познания Бога, то нередко начинается безудержное потребление спиртного напитка, противоправно названного «вином». И тогда собрание «верующих», но не понимающих смысла их веры, превращается в общество потребителей продукта разложения, то есть спирта, представляющего собой мертвую энергию.

В некоторых текстах Библии под словом «вино» подразумеваются Законы Бога. Так, например, в ветхозаветное собрание входит Книга Премудрости Иисуса, сына Сирахова. В ней указано на необходимость нормированного применения Закона (для лучшего восприятия замените слово «вино» словом «закон»): «Отрада сердцу и утешение душе – вино, умеренно употребляемое вовремя; горесть для души – вино, когда пьют его много, при раздражении и ссоре. Излишнее употребление вина увеличивает ярость неразумного до преткновения, умаляя крепость его и причиняя раны» (31: 33–35).

Теперь можно сформулировать пять законов социокультурной коммуникации, которые равнозначны для коммуникации между индивидуумами и социумами индивидуумов:

- формирование первоначального взаимного интереса коммуникантов происходит на основе резонансно-чувственного притяжения феноменов, подобно друг другу выражающих сущность социокультурной коммуникации (далее по тексту – закон подобия);

- последствия коммуникативных действий адекватны степени нарушения или исполнения коммуникантами закономерностей, носящих индивидуальный характер (далее по тексту – закон воздаяния);

- управление коммуникацией осуществляется при сохранении и применении равных прав на выбор относительно принятия или не принятия форм, содержания (сущего, сущности), участников коммуникации (далее по тексту – закон равноправия);

- ради сохранения условий для самостоятельного развития умения мыслить вступает в силу закон ограничения восприятия истины, передаваемой прямым текстом от одного близкого человека другому ближнему (далее по тексту – закон о пророчестве
);

- для полноценного завершения положительной коммуникации необходимо взаимное подтверждение коммуникантами одинакового понимания друг друга и добровольного согласия (далее по тексту – закон чести
).

В таком виде представляется содержание пяти законов социокультурной коммуникации, причем каждый из них оказывает наибольшее влияние на одну конкретную сферу деятельности человека (см. в Приложении 1 рис. 1).
Результаты философско-антропологического исследования специфики проявления основных закономерностей социокультурной (социальной) коммуникации на примере вербально-визуальных форм общения указывают на следующее:

- на основе знания выше сформулированных пяти законов социокультурной коммуникации возможно достоверное предвидение течения коммуникационного процесса и управление им;

- несмотря на исключительно индивидуальный характер норм (мер) воздействия каждого закона коммуникации на коммуникантов, их совокупность обеспечивает устойчивую тенденцию к положительному или отрицательному результату коммуникативного процесса в зависимости от уровня развития участников общения;

- чтобы раскрыть близость понятия закона социокультурной коммуникации с понятием ее закономерности, необходимо определить взаимосвязь между иерархией основных коммуникативных функций индивидуума и смысловым содержанием самих законов, а также правил их исполнения в рамках одной из основных функций человека;

- свойства выявленных законов коммуникации полностью отвечают философскому определению закона [71].

Итак, сформулированы пять законов, каждый из которых выражает одну из сторон сущности конкретных коммуникативных функций человека. Результаты теоретического и практического изучения сущностей пяти основных коммуникативных функций индивидуума совпадают с переходом от эмпирических фактов к формулировке законов, раскрывающих важнейшие стороны предмета данного исследования. 
Выводы по второй главе:
1. Методологические основы исследования закономерностей социокультурной коммуникации представляют собой систему знаний и методов, предназначенных для решения целого ряда взаимосвязанных проблем, возникающих и в естественно научном исследовании, и в историческом познании общества, а также в повседневной производственной и политической деятельности;
2. В методологические основы исследования закономерностей социокультурной коммуникации необходимо включать знание самих законов, систему различения добра и зла, построенную на примере типовых проявлений закономерностей последствий их исполнения или нарушения, а также знание алгоритма исполнения законов коммуникации, отражающего закономерность достижения положительной коммуникации и пути исправления ошибок;

3. Чтобы придать коммуникативной деятельности негативную направленность, достаточно остановиться в деле развития умения мыслить, не достигнуть честного уровня общения или опуститься с рационального уровня общения до любого иррационального уровня (умственного, эмоционального или чувственного);

4. Для организации и осуществления коммуникации положительной направленности коммуниканты должны обладать коммуникативной компетенцией как минимум достаточной для целесообразного решения задачи по развитию умения мыслить. Это возможно при условии исполнения всех законов общения на уровне чувственного восприятия носителей информации, а также эмоционального, умственного, рационального и честного;

5. Чтобы более углубленно раскрыть философско-антропологические аспекты закономерностей коммуникации, особенности их влияния на развитие человека, необходимо исследовать присущие им взаимосвязи, иерархичность и антропоразвивающие функции.

Глава III. Антропоразвивающее влияние закономерностей коммуникации, основные тенденции их применения в современной России

§ 1. Иерархия законов коммуникации и антропоразвивающее влияние ее основных закономерностей
………………………………………………………

Знание о соотношении иерархий законов социокультурной коммуникации и основных функций человека одушевленного необходимо для видения пути упорядочивания работы ума и разума при подготовке к социальному общению и, прежде всего, в режиме автокоммуникации. Это должно предшествовать коммуникативным действиям, осуществляемым посредством внешней стороны социума индивидуума.
…………………………………………………

Схематичное изображение данной иерархии раскрывает элементарное устройство индивидуального функционально-коммуникативного социума (см. в Приложении 1 рис. 1, 2, 5, 7). Кроме того, здесь раскрывается принцип автокоммуникации и влияния проецирования иерархических взаимоотношений основных слагаемых индивидуума на коммуникативные процессы в социуме индивидуумов. Данному исследованию способствовало системное применение первоначального смыслового содержания ключевых слов и словосочетаний, имеющих прямое отношения к основным человеческим функциям, главная из которых – определение цели жизни человека (см. в Приложении 1 рис. 1, 2, 4).
Все это даёт возможность обратиться к следующим теоретическим положениям, обоснование которых позволит представить в целом взаимосвязь иерархии законов коммуникации с ее основными закономерностями и раскрыть особенности их антропоразвивающего влияния на коммуникативные способности индивидуума:

1. Законы коммуникативной деятельности, требуют от индивидуума их исполнения в определенном порядке – сначала надо исполнить закон подобия, затем воздаяния, равноправия, о пророчестве и чести (закон добровольности). Данный порядок – это закономерность коммуникации, которая не допускает понижения требований к основным функциям, а только способствует их повышению. Таким образом, непрерывно повышающиеся требования закономерностей в исполнении законов мотивируют регулярное развитие основных функций человека одушевленного.

2. Вышестоящий закон может быть исполнен при условии последовательного исполнения каждого закона из числа нижестоящих законов. Данная закономерность обеспечивает поэтапное, например, возрастное развитие сначала личности, а затем индивидуальности.

3. Достижение наивысшего положительного результата коммуникации в конкретном деле возможно только при последовательном исполнении коммуникантами всех пяти законов. Данная закономерность в процессе коммуникативной деятельности способствует полноценному и гармоничному развитию индивидуума в любом правильном деле.

4. Нарушение хотя бы одного закона придает коммуникации отрицательный характер, и она не может быть разумной, то есть превзойти уровень ума. Данная закономерность способствует развитию в сознании целесообразно и рационально мыслящего человека любви, основанной на целеустремленности, способности доводить начатое дело до полноценного результата за счет исполнения в конкретном деле всех законов.

Обозначим каждый из пяти законов социокультурной коммуникации, имеющих прямые взаимосвязи с соответствующими основными коммуникативными функциями, или сферами коммуникативной деятельности человека (см. в Приложении 1 рис. 1) – следующими буквами:

П – закон подобия, проявляющий себя посредством символики, отраженной сферой чувственного существования;

В – закон воздаяния, проявляющий себя посредством событий, отражающихся в сознании, в частности, в представлениях форм существования;

Р – закон равноправия, который находит свое отражение в результатах деятельности ума по применению права на выбор форм существования или в последствиях утраты данного права;

Пр – закон о пророчестве, выражаемый результатами обмена полезной информацией между людьми на уровне ТМ (текущего мышления, см. в Приложении 1 рис. 1 и 3);

Ч – закон чести, выражаемый результатами стремления коммуникантов к единомыслию и добровольному согласию между собой на уровне понимания ЦКС.

Для обоснования первого положения представляется логичным применить метод доказательства, суть которого заключается в рассмотрении возможности существования практики, опровергающей предлагаемую теорию. Поэтому следует рассмотреть возможности исполнения законов социокультурной коммуникации в последовательностях, отличающихся от предлагаемой последовательности (П В Р Пр Ч) в качестве единственно верной, то есть ориентированной на положительный результат.

………………………………………

Например, выходец из Европы не владеет китайским языком. Если он, кроме того, не имея представления о существовании таких столовых приборов как специальные палочки, будет наблюдать жесты гостеприимного китайца, объясняющего, что вместе с едой на стол подадут палочки, то очень скоро коммуниканты поймут, что им не удается общение на эту тему. Если китаец будет в полной мере наглядно демонстрировать европейцу методы использования палочек для принятия пищи, то это уже весьма подходящие условия для исполнения закона подобия. Устройство рук-манипуляторов коммуникантов подобно друг другу, лицевая часть головы и ротовая полость, с точки зрения удобства приема пищи тоже подобны.

Европейцу остается лишь вполне естественным методом подражания, проявляющим себя уже в раннем детстве, научиться манипуляциям с пищей посредством палочек. Причем результат достижим лишь, когда действия европейца относительно палочек будут подобны ловким движениям пальцев руки китайца.
От способности европейца обучаться методом подражания будет зависеть степень исполнения им закона подобия и, одновременно, подготовки к исполнению закона воздаяния. Закон подобия требует от европейца исполнения манипуляций подобных умелому китайцу, а закон воздаяния требует приложения ума и труда к решению данной проблемы. Но сначала надо с интересом воспринять формы манипуляции палочками, убедиться в том, что это эффективно, затем принять решение о начале подражания с целью научиться принимать пищу подобно китайцу.

………………………………………………

Предположим, что европеец заранее изучал китайский язык и, тем самым, готовился к общению с китайцами на их языке, но про те самые палочки у него прежде никакой информации не было. Китаец, распознав в речах гостя из Европы нечто подобное китайскому языку, решил, не жестикулируя, в устной форме донести до сознания европейца, что настало время обеда, и принятие пищи будет осуществляться с помощью палочек. Если за счет наглядного примера в сочетании с устными пояснениями не удалось в разумные сроки научить европейца работе с палочками, то закон подобия будет исполнен, когда европеец достанет из своего вещевого мешка вилку, ложку. Затем он продолжит принятие пищи в привычном для него автокоммуникативном режиме, проявляемым ловкими манипуляциями, формы которых адекватны формам известных ему столовых приборов и пищи.

В этой ситуации закон воздаяния требует признания европейцем и китайцем, что обучение не состоялось. При выполнении этого требования состоится подготовка к соблюдению закона равноправия: европеец имеет право выбирать более подходящее средство для принятия пищи, а китайцу не следует навязывать применение палочек и, тем самым, лишать гостя права делать свой выбор.

Нарушение китайцем права европейца на выбор столовых инструментов или отказ европейца от своего выбора приведет коммуникантов к неловкой ситуации из-за неумелой попытки применить палочки. Передача европейцем китайцу своего права на выбор опять же приведет к неловкой ситуации, которая может нарушить правильный ход общения за обеденным столом, ведь китаец вряд ли правильно оценит возможности ложки и вилки и может снова навязывать палочки.

………………………………………

Предположим, что европеец и китаец в полной мере могут общаться на одном языке, манеры поведения во многом подобны, так как уровень воспитания каждого из них достаточно высокий. Ввиду готовности коммуникантов применять обоюдно приемлемые формы общения, выражающие сущность предстоящей коммуникации, можно считать, что закон подобия соблюдается. Согласно первой комбинации (П Р) после исполнения закона подобия коммуникантам предстоит воспользоваться правом на выбор относительно, например, принятия или непринятия предлагаемой сторонами темы общения или другого человека как собеседника.

Однако без предметной оценки собственного достоинства и достоинства собеседника сделать выбор относительно смыслового содержания предлагаемой темы и форм его проявления, а также представить себя и другого человека в качестве равноценных собеседников – не предоставляется успешным. Необходимы действия во исполнение закона воздаяния с целью определения адекватности подготовки коммуникантов к общению по конкретной теме, а также определения из числа собеседников «большего», от которого «меньшие» получат помощь в деле освоения обсуждаемого предмета и корректировки, например, прежних представлений. ………….

Может быть, после готовности к общению на распознаваемом коммуникантами языке есть возможность до начала исполнения закона воздаяния исполнить закон чести.

Однако суть закона чести заключается в том, что для полноценного завершения положительной коммуникации необходимо взаимное подтверждение коммуникантами одинакового понимания друг друга и добровольного согласия достигать общую цель. Для исполнения закона чести не достаточно обладать только лишь одним и тем же языком, так как требуются еще соответствующие и знания, и опыт, и умение доносить полезную информацию до собеседника, с которым сложились давние отношения.

Далее рассмотрим состоятельность версии начала коммуникативных действий с исполнения закона о пророчестве сразу после исполнения закона подобия. ….. Закон о пророчестве можно назвать законом сохранения условий для самостоятельного развития умения мыслить – такова его сущность. Он проявляет себя ограничением восприятия полезной информации, передаваемой прямым текстом между людьми, которые, как правило, общаются уже не менее трех дней без соблюдения субординации (лат. приведение в порядок), требующей от коммуникантов достаточно ответственного общения, то есть самостоятельного мышления и развития умения мыслить.

Информация – это смысловое содержание формы: целеполагающий смысл (зачем делать) обсуждаемого дела и смысл целесообразной задачи (что делать), которую предстоит решить для достижения цели. Для полноценного восприятия информации сознанием ей надо придать адекватную форму. Причем сознание сначала воспринимает умом форму, затем происходит умозрительный выбор метода раскрытия смыслового содержания и его передачи разуму. Разум, приняв раскрытую умом информацию, определяет, что делать для ее развития в прежней или новой форме.

Исполнение закона о пророчестве (Пр) знаменуется развитием информации собственным разумом, но этому предшествует выбор формы раскрытия и передачи разуму пока неизвестного ему смыслового содержания. Однако, прежде чем, в конкретном деле выбирать формы, в частности подачи информации надо уметь это делать правильно и, тем самым, заработать себе право на выбор, то есть в конкретном деле надо уметь прилагать свой ум по-доброму. Для этого надо стать адекватным требованиям закона воздаяния (В), а перед этим, как было установлено ранее, должен быть исполнен закон подобия (П).

……. из 120 теоретически возможных вариантов последовательностей расстановок пяти законов социокультурной коммуникации исключению подлежат все несостоятельные в жизни версии. Тогда останется единственно верный вариант последовательности применения законов коммуникации: П → В → Р → Пр → Ч.
………………………………..

Теория иерархии принципиальных закономерностей феномена социокультурной (солциальной) коммуникации должна раскрыть взаимосвязь законов коммуникации с позиций рассмотрения двух ее начал (основ): мысленного=бытийного начала и идейного=событийного начала. Сложение, соответственно, творческого начала и созидательного дает жизненному миру первоэлемент жизни: мысль + форма = слово (мыслеформа, или оформленная мысль) = дух = жизнь [23].

Законы коммуникации не творят и не создают жизненный мир, а лишь обеспечивают внутреннюю существенную и устойчивую взаимосвязь коммуникативных явлений, обусловливающую их упорядоченное изменение как творческого, так и созидательного характера. Исходя из этого, следует преобразовать установленную последовательность работы законов в закономерную вертикаль их властных взаимоотношений.

К творческому=бытийному началу социокультурной (социальной) коммуникации следует отнести исполнение закона чести как цели коммуникативного процесса. Она (цель) выражена достижением полного взаимопонимания и добровольного согласия коммуникантов, при котором можно считать, что положительная социальная коммуникация состоялась. К созидательному началу коммуникации следует отнести исполнение закона подобия. Он занимает низшую ступень иерархии, но она имеет фундаментальное значение как неизбежное начало коммуникативного процесса. Без создания этой опорно-фундаментальной ступени не может быть начато осуществление коммуникации.

Определившись с низшей и высшей ступенями иерархической лестницы коммуникативной деятельности можно обосновать принципиальное значение нижестоящего закона для вышестоящего закона и наоборот. Для уточнения особенностей влияния закономерностей коммуникации на развитие человека следует рассмотреть законы как ступени иерархической лестницы попарно: П В, В Р, Р Пр, Пр Ч.

От степени исполнения закона подобия (П) зависят действия закона воздаяния (В), которые проявляются в форме событий, адекватных подготовке коммуникантов. Закон воздаяния с более высокой позиции может способствовать коррекции действий в рамках закона подобия.

От результатов действия закона воздаяния (В), в основе которого заложены результаты исполнения закона подобия (П), зависит действие закона равноправия (Р), выражаемого степенью сохранения права на выбор форм осуществления коммуникации. Закон равноправия (Р) может способствовать коррекции действий сначала в рамках закона воздаяния (В), а затем закона подобия (П).

От степени правильности применения умом каждого из коммуникантов закона равноправия (Р), выраженной выбором форм воплощения и реализации задачи коммуникации, зависит возможность беспрепятственного обмена информацией между коммуникантами. То есть качество выбора форм подачи информации есть ближайший принцип (основа) ментального общения на уровне разума, от которого требуется исполнение закона о пророчестве (Пр).
Развитие и коррекция информации влияет на качество очередного выбора форм (Р), что, в свою очередь, оказывает коррекционное влияние на действия закона воздаяния (В), а через него выставляются новые закономерные требования к коммуникантам в рамках действия закона подобия (П).

Исполнение закона о пророчестве (Пр) – это последний шаг подготовки коммуникантов к исполнению закона чести (Ч) и положительному завершению коммуникации, начатой по конкретному поводу. Закон чести (Ч) требует от коммуникантов достаточного понимания сущности и форм коммуникации, выраженного языком, не вызывающим разночтения. Кроме того, закон чести требует от коммуникантов выражения полного взаимного и добровольного согласия с результатами конкретных действий в рамках коммуникативных действий.
Данные рассуждения можно дополнить словами древнегреческого мудреца, государственного деятеля Хилона Спартанского (596–528 до н. э.): «Не тот умен, кто подчиняется закону, а тот, кто по собственной воле выполняет все его требования» [69].

Степень добровольности согласия определяется степенью последовательного исполнения коммуникантами всех пяти законов социокультурной коммуникации, которые действуют по мере роста индивидуального спроса, зависящего от уровня развития каждого из участников общения. Действия нижестоящих законов, а также индивидуальные нормы их исполнения по ходу исполнения требований закона чести закономерно подвергаются коррекционному влиянию в сторону возрастания норм.
Результаты исследования подводят нас к ответу на теоретический вопрос о пяти законах, который относится к разряду сущих: зачем нужны законы социокультурной коммуникации? Данные законы нужны для предотвращения беспорядочности в общении между людьми, иначе социальная жизнь претерпит разобщенность, а затем превратится в сплошные «бои без правил».
Ограничение и прекращение беспорядков происходит под влиянием закономерностей в режиме планомерного обнаружения ошибок, выстраивания им закономерных препятствий на событийном уровне, мотивирующих в последующем их исправление. Так происходит в просвещенном социуме, в котором явное большинство членов социума стремятся, исполняя законы коммуникации, развивать свое умение мыслить. В противном случае ужесточаются действия закона воздаяния. Люди лишаются права на выбор (болезни, безработица, войны, тюрьмы). Нет пророков в своем отечестве, происходит подавление воли людей власть имущими представителями «сильных мира сего» (имеется в виду материальный мир). Эти явления в своей совокупности представляют собой режим нелюбви к себе и друг к другу, а в итоге жизнь переключается в режим вырождения.

Возникает еще один теоретический вопрос, касающийся пяти законов: зачем нужна иерархия принципиальных (основных) закономерностей коммуникации? Очевидно, что любые элементы, регулирующие социальную жизнь, сами должны быть иерархически упорядочены, иначе ими невозможно пользоваться.
Исходя из ранее полученных результатов исследования, можно говорить о том, что теория иерархии принципиальных закономерностей феномена коммуникации должна раскрыть взаимосвязь соответствующих законов с позиций рассмотрения двух начал коммуникации: мысленного=бытийного начала и идейного=событийного начала. Становится очевидным, что теория иерархии (священное + власть) может указать священный (законопослушный) путь между двумя началами, прерывание которого происходит ввиду нарушения какого-либо из пяти законов. А это, в свою очередь, приводит к необходимости вновь подвергать коррекции нормы исполнения законов на всех уровнях вертикали власти. Такова мотивация, так называемого, Сизифова труда, который, как оказалось, в противоположность общепринятому мнению не только необходим, но и полезен тем, что только так происходит развитие умения мыслить.

Апостол Павел обращался к Римлянам со словами о любви: «Любовь не делает ближнему зла; итак любовь есть исполнение закона» (Рим. 13: 10). Действия в социуме, организованные согласно определенному закону, придают коммуникативному процессу доброе состояние и резонируют с аналогичными настроениями других социумов, как в творческом, так и в созидательном режиме взаимодействия. Действия, организованные с нарушениями законов, резонируют друг с другом в разрушительном режиме противодействия.
Древним пророкам это было известно, о чем свидетельствует, например, ветхозаветная Книга Премудрости Иисуса, сына Сирахова (39: 30–31): «Пути Его (Бога) для святых прямы, а для беззаконных они – преткновения. От начала для добрых создано доброе, как для грешников – злое».

Человеку свойственно любить и быть любимым. Любовь не существует без взаимности, и она с возрастанием плоти человеческой законопослушными трудами восходит с самых низких чувственно-эмоциональных уровней развития человека до самого высокого – душевного уровня. В итоге Любовь становится святой, то есть основанной на последовательном (начиная снизу и так до самого верхнего закона) исполнении законов человеческой жизнедеятельности.

Так как закономерность жизни направлена на обеспечение условий для последовательно восхождения сознания человека по ступеням своего развития, то и состояние любви обретается закономерно. Поэтому любовь как индикатор развития коммуникативных способностей человека бывает разных уровней:

· Любовь земная – чувственная (младенческая), эмоциональная (детская), умная (подростковая);

· Любовь небесная – разумная (взрослая) и душевная (зрелая);

· Любовь святая = Любовь земная + Любовь небесная.

Видимо этот смысл был вложен великим русским поэтом А. С. Пушкиным в небольшую строку поэмы «Евгений Онегин»: «Любви все возрасты покорны». Из этих же слов можно сделать вывод: если уровень развития ума отстанет от развития плоти, то освоение пяти законов социокультурной коммуникации в полной мере и, в итоге, человеческая любовь – невозможны. А это значит, что понятие о любви у человекоподобного существа с человеческой душою, пусть даже умного, но без разума останется лишь на уровне стяжателя плотских утех.
При таком положении дел говорить о позитивных результатах коммуникации не приходится. Теоретик анархизма Михаил Александрович Бакунин (1814–1876) весьма точно и лаконично заметил: «За нами наша животность, впереди – наша человечность».

Любовь – это совокупность совершенств любящих индивидуумов. При зарождении любви между людьми разного уровня развития исполнение законов коммуникации сближает их, если «бо'льший» показывает «меньшему» сначала пример любви уровня «меньшего». Демонстрация более высокого уровня любви должна быть интересной (важной) для «меньшего» и убеждать его в необходимости развиваться. В противном случае не получится совокупить совершенства земной любви и небесной, ибо «меньший» станет, условно говоря, спущенным якорем корабля «бо'льшего».
Тогда «крылатый корабль любви» превратится в обычную тихоходную «баржу», способную лишь к горизонтальным перевозкам материальных ценностей между двумя пунктами с названиями «рождение» и «смерть». Это еще одна особенность закономерностей коммуникации, которая может быть рассмотрена как своеобразная антропоразвивающая функция, обеспечивающая условия для развития, как социума индивидуума, так и социума индивидуумов.

Итак, достигнуть полноценные результаты организации и осуществления коммуникации возможно только при последовательном (начиная с низу) исполнении коммуникантами всех пяти законов (см. в Приложении 1 рис. 1), что обеспечивает достижение положительного коммуникативного всеединства.
Вышестоящий закон может быть исполнен только при условии последовательного исполнения всех нижестоящих законов. Нарушение хотя бы одного закона придает коммуникации отрицательный характер. Тогда для окончательного восхождения на «гору» достижения взаимопонимания и добровольных отношений Сизифу (сознанию) придется вновь опускаться на уровень закона подобия для последующего развития ума.
Это необходимо для очередного достижения более высоких результатов исполнения законов коммуникации применительно к общению по поводу решения конкретных социальных проблем.

Основные закономерности коммуникации при осознанном учете особенностей их соблюдения создают условия, способствующие гармоничному развитию человека.
В зависимости от соотношения должного (например, для детей, подростков и т. д.) и фактического уровня развития функционально-коммуникативного социума индивидуума антропоразвивающие функции закономерностей коммуникации проявляют себя по-разному. Они способствуют в конкретном деле прекращению или недопущению деградации сознания коммуникантов, а затем развитию сознания до уровня человека рационально и, одновременно, целесообразно мыслящего, способного общаться, последовательно соблюдая все законы.

Закономерности коммуникации регулируют сам процесс и оказывают антропоразвивающее влияние следующим образом:

- закономерность коммуникативных процессов, заключающаяся в том, что сначала надо исполнить закон подобия, затем воздаяния, равноправия, о пророчестве и чести (закон добровольности), способствует упорядоченному развитию логики и самоконтроля;

- закономерность, выраженная тем, что вышестоящий закон может быть исполнен при условии последовательного исполнения каждого закона из числа нижестоящих законов, обеспечивает последовательное развитие человека от начала становления личности в раннем детстве до обретения ума и разума, а, в итоге, индивидуальности;

- закономерность, определяющая достижение наивысшего положительного результата коммуникации в конкретном деле при условии последовательного исполнения коммуникантами всех пяти законов, способствует стремлению социума индивидуума и социума индивидуумов к полноценному и гармоничному развитию в любой сфере социально значимой деятельности;

- при отрицательном характере коммуникации (при нарушении хотя бы одного закона) влияние соответствующих закономерностей способствует развитию сознания в деле различения добра и зла, а также способности доводить начатое дело до полноценного результата за счет упорядоченного исполнения в конкретном деле всех законов коммуникации.

Чтобы подвести своеобразный итог данной части исследования, касающейся особенностей основных закономерностей коммуникации, выраженных антропоразвивающими функции, проведем философско-антропологический анализ катания Сизифом камня в гору.
Сизиф, камень, гора – это три символа человеческой жизнедеятельности, которая пронизана единой целью, записанной в его душе. Сизиф – это человек, который был строителем и царем Коринфа, обладал мудростью, небезуспешно соперничал с богами Олимпа. В русских сказках, Библии, Коране камень олицетворяет неписаные законы, которым должна быть подчинена человеческая жизнедеятельность [34]. Гора символизирует трудное восхождение человеческого сознания на очередную ступень развития умения мыслить и, одновременно, необходимость возвращения на исходные позиции, если сознание допустило нарушение конкретного закона.

Всю условную гору от подножия до вершины можно разделить на пять уровней, символизирующих конкретные законы социокультурной коммуникации. Закатывание камня в гору начинается у ее подножия, символизирующего закон подобия, а заканчивается завершением очередного дела, символизирующего закон чести.
Завершение одного дела – это условие выхода к подножию следующей горы развивающих дел. Рассмотрим труд Сизифа как символ, присущий автокоммуникации, социуму индивидуумов и даже в целом человечеству, чья жизнь не столь безуспешна по сравнению с историей финальной части адского труда Сизифова, символизирующего бесконечное повторение однотипных ошибок сознания.

Общение – это дело, без которого утрачивается статус индивидуума во внешнем социуме, а затем утрачивается индивидуальность и с ней человечность. Правильная коммуникативная деятельность представляет собой непрерывные действия по преодолению пяти уровней исполнения законов. Когда коммуниканты ошиблись, их общение вынуждено «скатываться» до уровня закона подобия. Далее им необходимо уточнить и доработать систему кодирования–декодирования приема–передачи информации и начать общение уже иного качества, требующего достижения очередного совершенства.
Можно предположить, что уточненная и доработанная коммуникативная символика принимается участниками общения одинаково правильно. При дальнейшем общении вступивший в силу закон воздаяния подтверждает или опровергает достаточность качественных и количественных признаков исполнения закона подобия. А затем закон воздаяния требует адекватности достоинства компетенции коммуникантов обсуждать заявленную тему.

Если коммуниканты оказались недостойными общения на конкретную тему, то им надо повысить квалификацию, что неизбежно требует опять же коррекции, уточнения и доработки системы кодирования–декодирования приема–передачи информации. Доработав, они снова восходят на уровень закона воздаяния. Преодолели – теперь начинается проверка на исполнение закона равноправия, предусматривающего еще и требования к исполнению обязанностей. Не исполнили обязанности в полной мере – лишились или не приобрели права на выбор. Теперь надо разбираться в нарушении сути и\или формы закона равноправия. Разобрались, однако, повысились требования к исполнению нижестоящих законов. И так далее.

Трудились коммуниканты, ошибались, исправлялись, совершенствовались и в итоге честь (понимание) имеют в конкретном деле. А что дальше? Дальше – новые дела, старые и/или новые ошибки, новый опыт их распознавания, исправления, новые цели-вершины, более совершенные решения прежних задач, а затем – разработка новых средств их воплощения и реализации.
По мере увеличения уровня восхождения растут требования к уровню развития коммуникантов, возрастает тяжесть последствий ошибок, а для непрерывно развивающих умение мыслить, кроме того, обретается «и опыт, сын ошибок трудных, и гений парадоксов друг».

Многолетняя практика наблюдения за теми, кто вполне осознанно и планомерно осваивает (независимо от возраста) законы социокультурной коммуникации в режиме автокоммуникации и в процессе общения в социуме индивидуумов показала следующее:

- повышается эффективность их жизнедеятельности;

- улучшается защищенность от воздействия негативных человеческих факторов, особенно усиливаемых СМИ и общественным мнением;

- снижается вероятность попадания в конфликтные ситуации, возрастает предсказуемость результатов общения в многосложной социокультурной (социальной) среде;

- расширяется круг здоровых интересов.

Для полноты исследования философско-антропологических аспектов закономерностей коммуникации выраженных через особенности влияния на развитие человека их необходимо рассматривать с учетом процессов, происходящих в коммуникативном пространстве глобального пространства. Ведь оно, за редким исключением, когда речь ведется о гениях (например, А.С. Пушкин) или об, условно говоря, исчадиях ада (например, «норвежский стрелок 2011 года»), оказывает одностороннее воздействие на отдельно взятого индивидуума и микро-социум индивидуумов, коим представлена отдельно взятая семья.

§ 2. Главный принцип развития позитивно направленной социокультурной (социальной) коммуникации в России как субъекта глобализационно-коммуникативного пространства

………………………………………………………….

Чтобы раскрыть основные закономерности феномена коммуникации в масштабе современной России, воспользуемся «осевым временем» К. Ясперса, дорисовав вокруг него событийную коническую спираль с витками, у которых уменьшается радиус по мере продвижения от прошлого через настоящее в будущее. Движение по спирали вверх ускоряет события положительного свойства, а чем дальше вниз, тем больше потребуется времени и сил для возврата на прежние позиции наверху.

К. Ясперс в работе «Смысл и назначение истории» пишет следующее: «Способность видеть и понимать других помогает уяснить себе самого себя, преодолеть возможную узость каждой замкнутой в себе историчности, совершить прыжок вдаль. Эта попытка вступить в безграничную коммуникацию — еще одна тайна становления человека, и не в недоступном нам доисторическом прошлом, а в нас самих» [82].

Воспользуемся предложением К. Ясперса «вступить в безграничную коммуникацию», обратив свое сознание в сторону Китая, и не только потому, что он сам, перечисляя древние цивилизации «оси времени», на первое место неизменно ставил древний Китай [82].
По этому поводу можно согласиться с мнением З. Г. Лапиной (переводчика трактатов Ли Гоу и Лю Шао): «Русская культура ближе по своим корням к китайской, нежели западная. Нам легче воспринять ценность культурного китайского наследия с его постоянной преемственностью, обеспеченной механизмом (а скорее регулятивом), ретранслирующим древнее живое знание будущим поколениям. Современная ситуация диктует нам необходимость обращения вглубь истории для понимания настоящего и построения будущего, тем более что в традициях Китая и России культура всегда существовала в едином потоке времени, где грань между прошлым, настоящим и будущим относительна, ибо главное – сохранить непрерывность сознания, не подвластного косной материи» [51].

Трактат Ли Гоу «План обогащения государства» написан в 1039 году. Для данного исследования из него можно заимствовать социально-философские заметки о сложившейся ситуации в средневековом государстве и сопоставить с ситуацией в современной России.

Ли Гоу пишет: «В древности совершали жертвоприношения духам Неба, Земли и духам предков, о другом же и не слыхали. Ныне же те, кто поклоняется Шакьямуни (прозвище Будды) и Лао-цзы, заставляют народ также служить им. Одни становятся черными монахами, другие желтыми. В народе тех, кто вписан в реестр и еще не обращен в монахи и не обязан нести повинности в пользу монастырей, лишь несколько миллионов. Монахи повсюду захватили хорошие земли и лучшие строения, живут в тепле и достатке. Бездельничая, они лишь пустыми разговорами обманывают мирян» [51].

Сравним заметки Ли Гоу с заметками наших современников. На первой странице очередного выпуска местной газеты г. Геленджик Краснодарского края в 2000 г. можно было прочитать крупный заголовок статьи: «Чем больше храмов, тем больше мира в России». Сразу вспомнились сравнения Госкомстат бюро СССР достижений советского народа с экономическими или образовательными показателями царской России 1913 г. Конечно же, цель этих сравнений – показать преимущество Советской власти над царским самодержавием («самодержавие» дословно означаем – сам себе власть). Если бы современным государственным статистам поручить сравнить предполагаемое число храмов в 2013 году с их числом в 1913 году, после которого за 35 лет по территории России прокатилось три войны (одна сильнее другой), то вывод напрашивается в духе А. В. Суворова: здесь нужно не количество, а умение.

Современный храм «Христа Спасителя» прекрасно сочетает в себе функции места для религиозных ритуалов церковного служения и дворца светской культуры. Может быть тем самым в современной России положено начало эпохе культурно-религиозного просвещения, хотя было бы надежней научно-религиозное.

Со времен православных просветителей Кирилла и Мефодия религиозная система России совершенствуется в деле адаптации носителей донаучных знаний к потребностям граждан нашей страны. На восходящей конической спирали вокруг «осевого времени», отметив витки весьма значимых событий, проследим факт ускорения появления именно позитивных событий в культурной жизни нашей страны.

 В 863 году с помощью брата Мефодия и учеников Кирилл составил старославянскую азбуку и перевел с греческого языка богослужебные книги.
Первые инициативы по научному изучению, переводу и распространению Корана в России принадлежат Петру I. По его приказу в 1716 г. напечатали первый перевод Корана с французского языка на русский.
В 1876 г. по благословению Святейшего Правительствующего Синода был издан полный русский перевод Библии. Авторизованный высшей церковной властью Русской Православной Церкви он получил известность как «Синодальный».
В 1898 г. был издан Полный церковно-славянский словарь, составленный священником-магистром Григорием Дьяченко – бывшим преподавателем русского языка и словесности. Этот труд велик по объему информации, а главное своим историко-филологических и логическим содержанием;

В 1993 году в свет вышло репринтное издание Полного церковно-славянского словаря, а в 1998 году издан Толковый словарь иноязычных слов Л. П. Крысина, который открывает первоначальные значения слов.
В 2000 году Освященным Архиерейским Собором Русской Православной Церкви приняты Основы ее социальной концепции.
В 2003-2004 годах разработаны электронные тексты Корана и Библии с приложением к ним программ-поисковиков по ключевым словам. Это позволяет во много раз меньше тратить времени для подготовки к философскому анализу священных текстов и осуществлять системно-герменевтический подход к поиску истины.

Каждое вышеперечисленное событие в своей совокупности с предшествующими способствовало расширению круга людей, представляющих ту или иную науку и, одновременно, способных разумно приобщиться к сакральной информации. Эти люди привносят нечто полезное в герменевтику, повышающую уровень коммуникативной компетенции граждан России.

Продолжая анализировать социально-философский трактат Ли Гоу, проведем умозрительную связь событий разных времен. Ли Гоу пишет: «В древности чиновников четырех рангов было определенное число. Ныне же, что касается чиновников, то в округах и уездах их число строго не контролируется. Они скрываются под чужими фамилиями, живут под предлогом ожидания вакансий под видом переписчиков, служителей и просителей. И таких насчитываются тысячи. Они заполонили правительственные учреждения, наводнили улицы и дороги. Содействуя друг другу, они злоупотребляют властью, словно подлые псы и прожорливые гусеницы, пожирают мясо и сосут кровь людей» [51].

Подобному положению дел в современной России посвящен Указ Президента Российской Федерации от 13 апреля 2010 г. N 460 «О Национальной стратегии противодействия коррупции и Национальном плане противодействия коррупции на 2010–2011 годы». В нем перечислены основные принципы Национальной стратегии противодействия коррупции и первым стоит признание коррупции одной из системных угроз безопасности Российской Федерации. А это первый осознанный шаг к исполнению закона воздаяния на государственном уровне.

Весьма важна и актуальна для современной России проблема, упомянутая в трактате Ли Гоу: «Согласно “Чжоу ли”
, был лекарь, который наставлял лекарей по особо тяжелым заболеваниям и лекарей по кожным заболеваниям, с тем, чтобы врачевать тяжелые болезни, коросту на голове и кожные болезни. Число их (лекарей. — 3.Л.) не превышало десятка с лишним. Ныне же разного рода шаманов, лекарей и гадателей-предсказателей великое множество» [51].
Современная российская медицина получила в наследство от СССР клиентов пренебрегающих своим здоровьем и не желающих вести здоровый образ жизни. Но таковыми являются и сами медики, а жизнь медицинского работника короче жизни среднестатистического больного. Рост численности врачей сопровождается опережающим ростом численности больных и числа разновидностей заболеваний. То же самое можно сказать о психологах, психиатрах, священниках, социальных работниках. Теперь для тех, кого профессия обязывает помогать восстанавливать здоровье и возвращать счастье, есть специфический диагноз: выгорание на работе [1; 3–5].

Еще один исторический факт весьма схожий с положением дел в современной России обнаруживаем в трактате Ли Гоу: «В древности сын Неба, чжухоу, да фу и ши прибегали к музыке. Но нет записей о том, что ее исполнял простой народ. Ведь даже Цзы Ся не отметил появление новой музыки. Ныне же на городских улицах, пристрастившись к игре на барабане и духовых инструментах, не соблюдают приличий, поют и пляшут под музыку, устраивают выступления музыкантов. … И таких не счесть. Образуя скопище себе подобных, они бредут куда заблагорассудится, пробавляясь за счет других» [51].

В XIX веке Россия славилась поэтами, музыкантами, певцами, писателями мирового уровня. В XX веке СССР также отличался успехами в классических видах искусств, их представители создавали советскую эстраду. Было написано множество популярных песен, кроме того, было создано много кинофильмов, мультфильмов, спектаклей, литературных произведений. Все это было насыщено исключительно положительными примерами из реальной жизни (конечно же, кроме курящего и пьющего спиртное секретаря парткома и его ближайшего окружения), пусть даже в какой-то мере выдуманными, но это благотворно влияло на сознание не одного подрастающего поколения.
Посредством, например, мультфильмов на сказочные и былинные сюжеты людям преподавали нормы поведения, интуитивно соблюдая законы социокультурной коммуникации, таким образом, через века устанавливали духовно-нравственную связь между поколениями.

Отрицательные персонажи неизбежно претерпевали наказание, а плоды их жизни, пусть даже временное обладание материальными сокровищами, не привлекала детей и молодежь. На киноэкранах убийство выглядело бескровно, отвратительно и этот показ подобных сцен был, скорее всего, исключением относительно нормы применения силы искусства.
Сцены, вызывающие вожделение и похоть, были вообще исключены. Сегодня СМИ, реклама (кроме социальной рекламы), телевизионная индустрия, даже театральное искусство преимущественно эксплуатируют животную подоснову человека, проявляющую себя в бессмысленном подражании сильным мира сего с целью быть первым в рядах общества потребителей, стремящихся стяжать материальные блага и власть не по достоинству своему, а ввиду их завистливых желаний. Пока уровень массовой коммуникации не поднимается выше исполнения закона воздаяния. Проблема равноправия находит себе место лишь на бумаге и в лозунгах.

Неразумное презрение торговцами взаимовыгодных отношений с производителями товаров, а также с их потребителями, китайский философ Ли Гоу описывает так: «Земля должна родить, а семян нет: нужно браться за плуг, а пищи нет. Поэтому-то и закупают на рынке. Поскольку спрос большой, цена возрастает. Воспользовавшись этим, торговцы придерживают зерно для взвинчивания цен, продавая не иначе как по дорогой цене и по уменьшенной мере. Поэтому и говорю, что во время сева зерно дорожает, а это губительно для земледельцев и благоприятно торговцам». Есть русская пословица относительно закона воздаяния: на чужом горе счастья не построить.

Далее Ли Гоу рассуждает: «Когда земледельцы продают зерно, то обычно вывозят на повозках все, что на поле, и зерна не хватает для потребления. Когда же закупают зерно, то иногда, вынужденные брать в долг под высокий процент, продают имущество за бесценок, ломают жилище и вырубают деревья и все равно не хватает для пропитания. А сидячие торговцы постоянно высматривают, кому везет, а кто в затруднении. Пребывая в крайней праздности, они получают огромные доходы. Поэтому земледельцы бедствуют, а торговцы наживаются вдвойне» [51]. Так бесконечно продолжаться не может, хотя бы потому, что есть понятие о покупательской способности как проявлении закона воздаяния.

В начале системы «товар–деньги–товар» стоит производитель товара, а затем – потребитель товара. «Начало» и «конец» – могут сойтись без посреднического звена. В начале 90-х годов XX века в России посредники и торговцы-монополисты процветали, а к концу 90-х посредники стали невостребованными. Торговый народ стремился исключить из своей деятельности посредничество.
В 2000-е годы торговля в нашей стране стала обретать цивилизованный вид. Затем торговые предприятия включились в экономически обоснованную конкуренцию производителей, сохраняя за собой право выбора партнеров, а у покупателей появилось право на выбор товаров разных производителей, продаваемых по разным ценам разными торговцами. Зарождаются права потребителей, но не разрабатывается механизм спроса с продавцов за исполняемые ими обязанности, Социальная коммуникация между социумами покупателей и продавцов в условиях современных рыночных отношений сведена в России до простой формулы: «не хочешь или не можешь – не бери или не мечтай». Сегодня подобная картина обрела глобальный масштаб.
«Каждому по потребностям, от каждого по способностям» – по своей сути библейский лозунг коммунистов – утратил свою силу в политике государств. Это еще один признак глобализма.

Очень показательны и актуальны рассуждения Ли Гоу на тему о власти над богатствами, а также о влиянии богатых на судьбы народа. Ли Гоу пишет: «В комментарии “Си цычжуань” к “Ицзину” говорится: “Средство привлечь к себе людей зовется богатством. Совершенные люди управляли богатством, утверждали установления, запрещавшие народу совершать дурные дела. И это называлось долгом-справедливостью”. Богатство — то, чем управляет правитель. Если же правитель не управляет богатством, то торговцы-накопители единолично наживаются и вершат судьбы народа. В таком случае милость правителя не распространяется на подданных, и народ теряет опору. Вот почему закон о справедливой закупке зерна и был создан» [51]. Казалось бы, вот оно – прекращение конфликта внутри системы «товар–деньги–товар». Всем все понятно, осталось лишь исполнять рукописный закон. Но история продолжается. 

«Закон о справедливой закупке зерна уже давно осуществляется. А когда закон о справедливой закупке зерна осуществляется, земледельцы осенью продают не слишком дешево, весной же закупают не слишком дорого и крупные торговцы-накопители не могут нажиться. Казна выдает ссуду под десять-двадцать процентов. В этом случае народ не испытывает нужды, а государство имеет выгоду. Именно таково было намерение древних совершенных и достойных. Однако теперь оно не воплощается в жизни из-за трех обстоятельств: недостатка зерна в казенных амбарах, дальности расстояний, злоупотреблений чиновников» [51].

Здесь закон воздаяния, условно говоря, задает два философских вопроса. Первый вопрос: «Изменились ли москвичи?» Его задавал Воланд (роман Булгакова «Мастер и Маргарита»), глядя на то, как люди относились к незаработанным деньгам. Суть второго вопроса следующая: государство, давая или позволяя давать народу ссуду под проценты, закладывает финансовый кризис только для заемщиков или во всей стране? А в условиях современной демократии будет ли государство служить народу, если оно не зарабатывает средства для обеспечения решения социальных проблем, а пробует это делать за счет ссудных процентов и продажи государственного имущества, созданного за счет налогоплательщиков? Что в средневековом Китае, что в России пока всех времен проблемы оказались во многом сходными, но современная Китайская Народная Республика их решает, а Российская Федерация только начинает примеряться.

Ли Гоу, казалось бы, нашел рецепт от всех бед: «… достойные и совершенные правители и ученые, сведущие в управлении миром и вспомоществовании народу, прежде всего, начинали с обогащения своего государства».
Перед нашествием монголов, возглавляемых Чингиз Ханом, столица древнего Китая была образцом государственного развития (экономического, военного и культурного).

Сначала китайские правители пробовали решить проблемы, связанные с воинствующими соседями посредством наемников, посланных воевать с монголами на границе Китая, затем пробовали откупиться от уже стоящего у стен противника, которого они привлекли не своей культурой, а богатством. 

А. С. Пушкин в четверостишье «Золото и булат» (Собр. Соч. в 10 т. М., 1956–1962, II, 164) привел точное описание закономерности подобной ситуации:

«Всё мое», – сказало злато;

«Всё мое», – сказал булат.

«Всё куплю», – сказало злато;

«Всё возьму», – сказал булат.

Однако «невоспитанные» соседи разнесли все достижения китайского государства «в пух и прах» без сожаления и даже с особой жестокостью.
Если Сизиф-Китай взошел на очередную вершину собственного развития, то ему следовало бы налаживать закономерное общение с ближайшим окружением с целью его подготовки к достижению положительного всеединства в результате служения «большего – меньшему». Этого не было сделано. После длительного периода «вынужденного застоя», несмотря на всестороннюю помощь «старшего брата» (СССР), Китайская Народная Республика не пошла путем всестороннего развития, основанного на национальной культуре, и получила «культурную революцию» весьма разрушительного характера, как в материальном плане, так и в духовном.
После Второй мировой войны Япония была в руинах. Получив в 1952 году независимость в целом, японская система просвещения была ориентирована на национальную тематику, одновременно возросло количество часов отведенных на освоение естественно-математических дисциплин.
В 1966 г. был издан документ «Имидж идеального японца», в котором был положен конец навязыванию американцами абстрактных положений о нравственном воспитании. Японцы предпочли видеть основу своей полезности для всего человечество не только в знании культур других народов, а, прежде всего, в сохранении специфики национальных традиций: умение достигать максимального саморазвития, обладание сильной волей, уважение, любовь и преданность старшим, своему труду, семье, родине. Законы, изданные после провозглашения независимости Японии, сыграли решающую роль в небывалом экономическом развитии страны в 60-е гг.
То есть японцы не начинали новую жизнь с обогащения государства, а возобновляли воспитание детей в духе лучших традиций национальной культуры. Таким образом, возобновлялся единый язык, как для народа, так и для его правителей – язык культурного общения понятный и приятный всем поколениям Японии. То есть в Японии на первое место выдвинули проблему объединения народа на основе единой коммуникативной социальной культуры.

Повышение уровня культуры и укрепления гражданского и семейного духа-сознания помогло японскому народу переживать материальные невзгоды, сохраняя человеческое достоинство и соблюдая в своем развитии индивидуальную гармонию. Они исполнили закон воздаяния, признав за собой поражение и, согласившись с решением мирового сообщества о демилитаризации страны, исполнили закон равноправия и занялись продолжением исправления ошибок:

- преодолели свою гордость, изменив отношение к собственному достоинству и достоинству народов иных государств;

- исполнили закон о пророчествах, отказавшись от навязывания миру своих взглядов на жизнь, но показав пример «экономического чуда», убедили многие страны в своей правоте;

- выразив готовность соблюдать закон чести, то есть не действовать без добровольного согласия партнеров, основанного на достижении полного взаимопонимания, страна восходящего Солнца во многом исполнила его и в очередной раз вызвала у мирового сообщества любовь и симпатию к своему народу, особенно после катастрофы в 2011 году на атомной электростанции «Фукусима Дайичи».

В СССР при очень высоком духовном потенциале народа нарушали гармонию индивидуального развития, делая ущербной материальную сторону жизни граждан. Затем получили «Знак качества», короткий период «застоя» и развал СССР. Характер дальнейших событий был описан ещё в 1824 г. в произведении А.С. Пушкина «Зачем ты послан был и кто тебя послал? ... » (Собр. соч. в 10 т. М., 1956-1962. II – 492):
 «И горд и наг пришел Разврат,

 И перед ним сердца застыли,

 За власть Отечество забыли,

 За злато продал брата брат.

 Рекли безумцы: нет Свободы,

 И им поверили народы.

 И безразлично, в их речах,

 Добро и зло, все стало тенью -

 Все было предано презренью,

 Как ветру предан дольный прах».
После рассуждений на очередную тему Ли Гоу обнаруживает простые выводы относительно главных бед государства, которые можно свести к одному слову и одной фразе: «запретить», и «они не входят в четыре категории народа». Видимо подобными методами руководствовались не только в средневековом Китае, но и, например, во времена Мао Цзе Дуна. В СССР период диктатуры пролетариата, а несколько позже – «застоя», многое было запрещено. Во время «перестройки» была другая крайность – что не запрещено, то можно. Ив тех и других условиях развал страны неизбежен.

Далее Ли Гоу пишет: «Что касается Юго-Востока, то там чиновники ряда областей сами широко продают чай. Норма закупки казенного чая не очень велика, но порой и ее не выполняют. Народ же потребляет чай в несколько раз больше указанной нормы. Чай, что тайно привозят издалека, весьма дорог, но люди наперебой стремятся приобрести его, потому, что он вкусен. Путь зачастую крайне опасен, законы крайне суровы, а люди наперебой стремятся перекупить чай, потому, что выгода от этого велика. Чиновники, что призваны инспектировать, воины, что обязаны вылавливать злоумышленников, целыми днями рыщут по всем закоулкам; чиновники, что клеймят лбы, люди, что бьют плетками по спине, наводнили присутственные места. Хотя недовольных становится все больше, злоупотребления, тем не менее, не прекращаются. Хотя наказания становятся все строже, богатства казны, тем не менее, не возрастают. Что может быть хуже такой участи?» [51].

В подобной ситуации социокультурные коммуникативные связи государства с народом разрываются. Это происходит из-за того, что государственные чиновники в ущерб государству занимаются не своим или безнадежным делом. Тогда народ, решая собственные проблемы, создает государство в государстве и у всех получается как всегда плохо, так как все занимаются не своим или безнадежным делом.

«Ныне лучше всего разрешить всем вести торговлю, казне же не следует торговать; разрешить другим действовать, а казне наложить налог на чайные горы, обложить налогом торговцев. Если сравнить это с существующим положением, то это значит достичь одной цели разными путями. Ведь когда торговцы торгуют сами, они отбирают самый лучший чай, а если отбирают лучший, то при продаже такой чай непременно сбывается. А когда чай имеет сбыт, торговцев много. Когда же торговцев много, поступления от налогов велики. К тому же, если ныне тем, кто в прошлом из-за строгих запретов укрывался в зарослях трав, держал наготове за пазухой боевой нож, пытался незаконно перепродать чай, разрешить торговать, они смогут спокойно следовать по дорогам и обретут достаток. Налоговые поступления в казну также возрастут. К тому же не будет застоя в денежном обращении, исчезнет морока с судебными разбирательствами, что полезно государству и удобно народу. Нет ничего лучше этого» [51].

Закон подобия здесь исполнен благодаря тому, что государственные структуры прекратили уподобляться торговцам и стали заниматься своим делом – закономерным урегулированием процессов торговли. Торговцы вышли из подполья, где жили по своим законам, которые предполагали одностороннюю выгоду и стали соблюдать интересы всех сторон – свои, государственные и народные. Такова была реализация своеобразной Программы «AGENDA 11»
 1000-летней давности.
Закон воздаяния исполнен, так как все стороны действуют согласно реальному достоинству всех участников торговых отношений: «Ведь когда торговцы торгуют сами, они отбирают самый лучший чай, а если отбирают лучший, то при продаже такой чай непременно сбывается. А когда чай имеет сбыт, торговцев много. Когда же торговцев много, поступления от налогов велики».

В этих условиях закон равноправия, условно говоря, приглашает сделать выбор своего жизненного пути представителям государственной власти, торговцам и покупателям. Причем это путь достижения согласия с простой истиной: хочешь жить хорошо – живи правильно. Это предложение касается всех и даже тех, «кто в прошлом из-за строгих запретов укрывался в зарослях трав, держал наготове за пазухой боевой нож, пытался незаконно перепродать чай». Им также надо «разрешить торговать, они смогут спокойно следовать по дорогам и обретут достаток».

Закон о пророчестве торжествует, так как повсеместно действует личный пример успешных людей, которые разумны, законопослушны, живут своим трудом, избранным по достоинству, и они никому не навязывают свои мнения.

Закон чести приветствует добровольные отношения, основанные на следующих качествах партнеров:

- умение находить общий язык;

- умение выбирать средства общения адекватные достоинствам партнеров;

- умение общаться, сохраняя и соблюдая равные права на выбор форм жизнедеятельности;

- способность достигать взаимопонимания рациональными методами.

Ли Гоу, завершая свой трактат, подчеркивает важность занятости людей своим делом без их отвлечения на второстепенные дела: «В прошлом не разрешали вести торговлю. Преследование по закону было очень строгим. Люди состоятельные и осмотрительные не попадались в сети закона, и лишь неразумный мелкий люд, рискуя жизнью ради богатства, становился его добычей. Если же закон разрешит торговлю, то крупные торговцы-накопители станут действовать в соответствии с новыми условиями, и разве тогда у мелкого люда будет выгода? И значит, не будет дороги к второстепенным занятиям» [51].

Процесс создания гражданского общества в Российской Федерации еще не достиг уровня достаточного для перехода строительства демократического государства в устойчивую фазу развития. Одним из факторов, определяющих успешность этого многосложного процесса, является состояние системы воспитания патриотизма среди подростков и молодежи [55]. В. И. Лутовинов отмечает, что «внутри системы патриотического воспитания проявляются и функционируют закономерности различного уровня и порядка, учет которых позволяет эффективно и качественно управлять данной системой» [52]. Далее В. И. Лутовинов, в частности, пишет о необходимости создания конкретных условий для проявления гражданственности людьми, принадлежащими к различным социальным группам и категориям, учитывающих их потребности в общении.

Чтобы понимать потребности людей в общении и возможностей достижения положительного всеединства, необходим закономерный подход к изучению уровней владения языком, а также уровней сложившихся интересов к целям и задачам общения, а также возможностей развивать те мотивации, которые будут приняты во внимание на добровольных началах.

Опросы учащихся средних и старших классов из числа станичников позволили выявить замешательство и незавершенность ответов на вопросы связанные со значением ключевых слов и выражений, присущих православной культуре [45].

Вот некоторые из заданных вопросов: «что такое небо и чем оно отличается от небосвода и небес?», «что означает слово “вино”, почему оно на веселье и радость людям?», «что означает слово “человек”, почему “гордость – начало всех грехов”, а “правда на лжи стоит”?»

Взрослые станичники чаще отказывались отвечать на эти и подобные им вопросы, рекомендуя обратиться к их духовному наставнику! Однако интерес к продолжению общения в связи с поставленными вопросами был велик и проявил добрую волю станичников.
Вроде бы речь шла о прописных истинах, однако никто не мог вразумительно объяснить о чем речь, то есть ответы были равносильны «попаданию пальцем в небо»
.
Подобное творится во всем мире и одним из вариантов решения данной проблемы могла бы стать «глобализация культуры, понимаемая как единство многообразия, плюрализм культурных форм в рамках единого универсального культурного пространства» [28]. Единое универсальное культурное пространства имеет свое начало с одинакового понимания людьми смысла ключевых слов, словосочетаний и выражений.
Согласно обобщающей теории и метатеории социальной коммуникации А. В. Соколова [64] стержнем коммуникации представляется движение смыслов в социальном пространстве и времени. По его мнению, глобализация культуры, должна быть понимаема «не как организация единства многообразия, обеспечиваемого взаимодействием разных культурных традиций, образцов и ценностей, а как унификация культурных моделей» [28]. Модель – это мера, образец. А мера восприятия может быть формальной, то есть «встречаю по одежке». Например, в начале 90-х годов в России пробовали внедрить вместо привычного обращения граждан друг к другу «товарищ» – «господин», хотя и тот и другой вариант обращения применялся гражданами без какого-либо смысла, то есть формально. Высокая культура общения имеет свое начало в разуме. Средний уровень культуры – в уме. А низкий уровень культуры – в эмоциях или чувствах.
Основа безопасности нации нашей страны состоит в исполнении Конституции всеми ветвями Государственной власти. Она (основа) проявляет себя в единой (стержневой) политике Российской Федерации, подчиненной законам и её стратегическим целям. Обеспечение безопасности нации достигается в результате закономерной и, одновременно, системной деятельности государственных органов, общественных институтов и отдельных граждан, направленной на распознание, исправление и профилактику внешних и внутренних угроз развитию и благополучию гражданина, общества, государства.

Системность государственной деятельности, достигается за счет управления государством представителями всех ветвей государственной власти на всех уровнях властных вертикалей, а также в результате развития местного самоуправления.

Слова «власть», «держава» означают начало чего-либо. Согласно ст. 11 Конституции Российской Федерации – в начале четырех ветвей Государственного управления стоят Президент Российской Федерации, Федеральное Собрание (Совет Федерации и Государственная Дума), Правительство Российской Федерации, суды Российской Федерации. От уровня коммуникативной культуры представителей государственной власти зависит эффективность управленческой деятельности, развития народов, нации и государства.

Управление – это упорядоченные действия, направленные на организацию исполнения того или иного Права=Закона в результате решения конкретных задач по достижению единомышленниками правильно выбранной цели. Необходимое условие для осуществления социального (общественного) управления – это добровольное объединение единомышленников, основанное на единой теории и разноплановой практике закономерного решения общечеловеческих и частных задач с понятными для всех целями.
Достаточным условием управления является организация планомерного сотрудничества единомышленников. Общественная безопасность находится в прямой зависимости от моральной, физической и профессиональной подготовки кадров для государственной службы, способных управлять.

Если закон – это внутренняя существенная и устойчивая управленческая связь явлений, обусловливающая их упорядоченное изменение в сторону развития, то сущие законы социокультурной коммуникации действуют в сущих, а также в сущностной и существенных функциональных сферах человеческих энергий (греч. деятельность).
Воображаемые и реальные события, происходящие в рамках социума индивидуума, а также с участием индивидуумов, принадлежащих к конкретным социумам, так или иначе представляют собой существенные проекции действий сущих законов, которые посредством закономерностей регулируют человеческую жизнедеятельность, в частности, социокультурную (социальную) коммуникацию.

От качества и уровня коммуникативной компетенции граждан Российской Федерации, в том числе и тех, в чьих руках государственная власть, напрямую зависит состояние безопасности народов и нации, социальное благополучие и физическое здоровье.

Достижение положительного автокоммуникативного настроя необходимо каждому человеку для осуществления самоконтроля, самообладания, самообразования для различения добра и зла, а также самозащиты от агрессии, в частности, информационной.
В России особую актуальность обретает философско-антропологический анализ закономерностей достижения единства сущего, сущностей и форм коммуникации (см. в Приложении 1 рис. 1). Для полноты исследований требуется анализировать последствия тех или иных коммуникативных действий в масштабах, начиная с семьи и заканчивая международными отношениями. А для этого можно использовать простую форму судьбы человека:
Причина (Закон) + Следствие (отношение к Закону) = Последствие

От качества отношения к Законам зависит характер событий. Наиболее распространенными негативными следствиями, то есть отношениями к Законам, выступают «двойные стандарты», и как итог, подмена рациональных коммуникативных процессов умными манипуляциями с сознанием и подсознанием менее развитых или себе подобных оппонентов.

К двойным стандартам можно отнести уход от первоначальных смыслов ключевых слов, их искажения, а также сопровождения одних и тех же терминов многозначными трактовками. Например, слово «вино» означает «закон». Следовательно, выражение «In vino veritas» переводится на русский язык как «В законе истина». Другой пример – слово «энергия» согласно словарям советских времен произошло от английского слова «energy». Умолчали о том, что слово «energy» переводится с греческого языка на русский как «действие». Это умолчание привело целые поколения к тому, что до сих пор приходиться слышать от представителей разных наук на вопрос «что такое энергия?» следующий ответ: «Энергия – это сгусток материи».
Благодаря Л. П. Крысину, его «Толковому словарю иноязычных слов», сегодня многим можно узнать, что слово «энергия» в переводе с греческого – «деятельность». Слово «мысль» в греческом языке имеет два значения (цель, намерение), дополняющие друг друга и дающие ответы многие вопросы, которые возникают в процессе философско-антропологических и культурологических исследований. С помощью «Полного церковно-славянского словаря» и работы Л. П. Крысина открывается возможность узнать, например, что тело=реальность=вещество, чело=мышление, век – срок жизни, человек – мыслью живущий, и так далее.
Философско-интеллектуально-системные исследования первоначальных значений ключевых слов приводят к пониманию иерархии основных коммуникативных функций индивидуума.

Пифагор указывал с чего надо начинать самообразование и воспитание детей: «Прежде всего, научайся каждую вещь называть ее именем: это самая первая и важнейшая из всех наук» [69]. Без этих знаний попытки организовывать процессы коммуникации оставляют желать лучшего. У школьников и студентов есть полная уверенность, что они понимают смысл примерно 90 % слов из, например, учебника по философии. Итоги опроса показали лишь 30-40 %.

Мы воспитываем «любодеев», которых согласно Библии «ждет гиена огненная». Частица «де» [23], означающая повтор чужого, примерно 200 лет назад осталась в русском языке без комментария. Бессмысленный повтор слов тормозит развитие умения мыслить (общечеловеческая задача homo sapience), а социокультурная коммуникация утрачивает свою сущность (разумность), опускаясь при этом на эгрегориальный
 уровень, что способствует трансформации человечества всего лишь в общество потребителей, как правило, иногда относящихся друг к другу подобно хищникам.

В начале XXI века назрела необходимость в конкретизации представлений об индивидууме, о коммуникации в социуме индивидуума и социуме индивидуумов. Это обретает особую актуальность в современной России ввиду нарастания следующих социально значимых явлений:

- сущности и формы коммуникации, предопределяющие ценностные ориентиры массового сознания, тенденциозно развернуты в сторону потребительского отношения к жизни, что наносит прямой ущерб общественной безопасности во всех сферах жизнедеятельности;

- развитие коммуникационных средств (форм) массовой информации, позволяющих активизировать применение социально ориентированных технологий скрытого от сознания информационного воздействия как на отдельно взятую личность человека, так и на многочисленные социумы, которые можно идентифицировать по религиозным, национальным, культурным и другим общим признакам;

- противоречия между спросом и предложением относительно научных и научно-популярных разработок по проблемам сущности коммуникации и влияния форм ее воплощения на качество социальных отношений;

- исторически сложившаяся потребность государства в инновациях (фр. обновление, перемена), которые способствуют закономерному построению социально-значимых коммуникативных действий положительного характера в результате перевода аксиологической (учение о духовных ценностях) и просветительской функции философии в практическую плоскость;

- противоречие между состоянием научно-просветительской деятельности и человеческой потребностью в осознании социально-философских подходов к достижению положительного единства в семьях, а также защищенности от манипулирования сознанием и подсознанием, особенно детей, подростков и молодежи.

Чтобы эффективно управлять коммуникативными процессами в существенных функциональных сферах (эмоции, чувства, тело), на сущностном (разумном) уровне сознания должно произойти осмысление того, что действия сущих законов распространяются на сущностные сферы бытия и существенные сферы событий. 

Говоря о сущем и сущности человека, то есть о человеческой психике и начале духа, наука превзошла сама себя в деле описания их феноменальности. Это происходит благодаря тому, что Природа проявляет для наших органов чувств действие законов и закономерностей регулирующих жизнедеятельность людей. От человека требуется развитие ума до уровня необходимого и достаточного, чтобы правильно осознавать цели, задачи, а также закономерности, произошедшего, происходящего и того, что может произойти.

Философско-антропологическое исследование основных закономерностей осуществления социокультурной (социальной) коммуникации проводилось с целью выявления особенностей их влияния на развитие коммуникативных способностей человека и его развития в целом.

Философский анализ основных закономерностей коммуникации проведен на примере вербально-визуальных форм коммуникативных действий, представляющих собой три основных уровня форм общения: идейный, чувственный и реальный.

Исследование закономерностей коммуникативной деятельности начато с ее исключительно формального уровня, то есть на уровне ответов только на вопрос «как?». Потом были исследованы коммуникативные действия на основе двух вариантов последовательности постановки двух вопросов: «что?» и «как?». А затем – на основе шести комбинаций из трех организационных вопросов «зачем?», «что?» и «как?».

Вновь возвращаясь к мнению Ричарда Манна о том, что «социальная сфера также подчиняется законам общественной коммуникации» [10], отметим следующее: в итоге исследований сформулировано пять законов, регулирующих посредством закономерностей процессы как автокоммуникации, так и коммуникации между индивидуумами и социумами индивидуумов. Краткие названия законов достаточно информативны: «закон подобия», «закон воздаяния», «закон равноправия», «закон о пророчестве» и «закон чести» («закон добровольности»).
В начале коммуникативного процесса требуется исполнить закон подобия, главным инструментом которого является символ. В зависимости от уровня развития умения мыслить, цели и намерений, а также просвещенности передающего информацию и принимающего ее, символ может служить рациональной коммуникации или – коммуникации манипуляционного характера, которая скрывает, искажает истинный смысл или полностью абсурдна, то есть ложная (пустая = бессмысленная формальность).

Низкий уровень индивидуального развития или падение морали человека становятся главными причинами скрытых и явных форм коммуникативных действий, способствующих организации «отрицательного единства» коммуникантов, выраженного манипуляциями человеческим сознанием и подсознанием, осуществляемыми ради достижения противозаконных целей, как правило, носящих материальный или властный характер, присущий игре «Царь горы». При этом уровень коммуникативных процессов не превышает уровня исполнения коммуникантами закона воздаяния. Ведь исполнение законов равноправия, о пророчестве и добровольности требует создание условий для осуществления умозрительного выбора средств воплощения и реализации конкретного смысла. Затем необходимо более осмысленное восприятие намерений и цели происходящего, а в завершение коммуникативного процесса – добровольного согласия всех коммуникантов.

В современной России большинство СМИ ориентируют население на меркантильные подходы к жизни и агрессивные методы достижения соответствующих целей. Это проявляется с особой силой в рекламной деятельности, которая с начала 90-х годов, подвергает натуральной дрессировке подсознание детей и подростков, а теперь уже и молодежи (тех самых в недалеком прошлом детей и подростков). Противопоставить данному явлению можно лишь всестороннее просвещение, в том числе научно-религиозное.

Высшую степень эффективности коммуникативного действия можно назвать одним словом – «Просвещение». Здесь имеется в виду ответ на вопрос «что такое просвещение?», данный И. Кантом в 1784 году: «Просвещение — это выход человека из состояния своего несовершеннолетия, в котором он находится по собственной вине. Несовершеннолетие есть неспособность пользоваться своим рассудком без руководства со стороны кого-то другого. Несовершеннолетие по собственной вине — это такое, причина которого заключается не в недостатке рассудка, а в недостатке решимости и мужества пользоваться им без руководства со стороны кого-то другого. Sapere aude! — имей мужество пользоваться собственным умом! — таков, следовательно, девиз Просвещения». [33]

Взаимосвязь основных закономерностей социокультурной коммуникации и безопасности нации можно проследить, сопоставляя действенность законодательной базы, принятой в Российской Федерации, с действием законов социокультурной коммуникации. Для реализации данного предложения необходимо системное приведение понятийного аппарата к первоначальному смысловому значению ключевых слов и выражений русского языка, богатого своим собранием иноязычных слов, безусловно требующих точного и однозначного толкования. Это важное условие для оздоровления социокультурной (социальной) коммуникации, исправления ее сущности и форм в условиях современной России.

Здесь же необходимо соблюдать принцип «трех начал»
, без осуществления которого невозможно достичь «положительного всеединства» в автокоммуникативном настрое индивидуума с последующим его проецированием на процесс коммуникации индивидуумов. Данный принцип требует начинать действовать, когда известны положительные ответы как минимум на три вопроса: «зачем, что и как делать?»
Также необходимо использовать социокультурный (социальный) феномен, заключающийся в том, что все желают хорошего и никому не нужно плохого. А для этого надо при организации и осуществлении коммуникации соблюдать принцип положительного резонанса: хороша та мудрость, которой мудрец пользуется сам, и не желай другому того, чего не желаешь себе.

Осуществление вышеперечисленных принципов – это необходимые условия достижений положительного автокоммуникативного настроя, выражаемого закономерным самоконтролем, самообладанием, самообразованием и успешной самозащитой от информационной агрессии.
Стержневым принципом обеспечения безопасности нации современной России должен стать следующий подход к жизни: если хочешь жить хорошо, то живи правильно и общайся по-русски, то есть понятно (см. статью «русак» в «Толковом словаре живого великорусского языка» В. Даля) [22].

За счет интернета, радио и телевидения возможности распространения культурно-информационной сферы разрослись до глобального масштаба. Стремление представителей различных социумов к сотрудничеству ради совместного развития часто блокируется меркантильными интересами, которые приводят к нездоровой конкуренции. Безмерное стяжательство кайфа (араб. приятное безделье), а также заочного и, одновременно, безответственного участия в различных чатах (от англ. to chat – болтать) снижает интерес к повышению культуры мышления, поведения, речи и письменного изложения.

Среди интересов людей легко достигших материального достатка среднего уровня и выше начинают преобладать стремления к излишнему удовлетворению врожденных инстинктов (секс, еда), а пресыщение в этой сфере жизнедеятельности приводит многих к извращениям и латентной шизофрении (скрытого раздвоения личности). Отсюда преобладание в мировом сообществе низкого уровня мотивации общения. Все перечисленное дается без труда и науки, и в этом российский социум не отстает, а в чем-то опережает, другие страны.

Основной тенденцией развития позитивно направленной коммуникации в России должно стать внедрение во всех слоях общества (начиная с семьи и школы) коммуникативной культуры, стержневой основой которой станет освоение законов и закономерностей социокультурной коммуникации, в том числе использование их антропоразвивающих функций педагогами, воспитателями, психологами, духовными наставниками. Это позволит в разумные сроки создать и распространить во всей стране социокультурную среду, способствующую достижению добровольного гражданского согласия в выборе методов решении жизненно важных социальных задач.

Повышение роли и места России как субъекта глобализационно-комму​никативного пространства в развитии позитивно направленной коммуникации необходимо обеспечивать, в первую очередь, в среде здравомыслящих граж​дан готовых к положительному преображению себя. Результаты решения данной задачи станут достоверным индика​тором исполнения постулата: измени себя и вокруг тебя изменится мир.

Этот многосложный процесс преображения следует начинать с использования традиционно высокого потенциала российской интеллектуальной элиты, которая может дать народу добрый пример познания и преображения себя. Это необходимо делать еще и для духовного сближения старого (прежнего) и нового поколений людей с целью преумножения благородных сил общества на основе взаимного уважения и неформального патриотизма, выражаемого, как минимум, благодарностью Отечеству за обучение уму и разуму, а также Родине за благородное воспитание.

Применение по своей сути инновационных (обновленных) знаний законов и закономерностей социокультурной коммуникации крайне необходимо для добровольного (честного) общения между элитой из числа советских людей, достигших уровня государственного мышления, и молодыми людьми, чьи интересы пока заключаются в самоутверждении своих претензий на материальные блага и власть.

В этом кроется главная причина современных успехов Китайской Народной Республики, которую можно обнаружить в цитате З. Г. Лапиной: «Нам легче воспринять ценность культурного китайского наследия с его постоянной преемственностью, обеспеченной механизмом (а скорее регулятивом), ретранслирующим древнее живое знание будущим поколениям» [51]. Упомянутым в цитате регулятором являются закономерности социокультурной (социальной) коммуникации.
Ни одно государство в мире за всю историю не имело таких быстрых темпов развития экономики, как Китайская Народная Республика. Коммунистическая партия Китая смогла синтезировать идеи социализма с началами капиталистической экономики. Недавно два китайских художника написали громадное шестиметровое полотно с изображением 100 человек, наиболее повлиявших на китайское общество за всю его историю. За столом на переднем плане главный персонаж – Карл Маркс.

Выводы по третьей главе:
1. Взаимодействие законов, регулирующих посредством закономерностей процессы коммуникации, предполагает иерархичность, адекватную иерархии основных функций человека, развивающего умение мыслить.
2. Для достижения положительных результатов коммуникативных действий сущность и формы коммуникации должны быть адекватны требованиям законов и закономерностей их исполнения, регулирующих жизнедеятельность индивидуума и социума индивидуумов;
3. Качество сущности коммуникации зависит от степени развития и просвещенности сознания, выражаемой способностью человека позитивно мыслить, а также праведно и эффективно выбирать формы для воплощения и реализации результатов целесообразного мышления сознания.
4. Взаимосвязь и иерархичность законов, закономерностей и основных функций человека одушевленного проявляющая себя в процессе осуществления социокультурной (социальной) коммуникации в целом обладает антропоразвивающей функцией.
5. Главной тенденцией развития позитивной коммуникации в контексте повышения роли и места России как субъекта глобализационно-коммуникативного пространства является научно-религиозное просвещение, основанное на герменевтической феноменологии и раскрывающее суть законов, закономерностей социокультурной коммуникации, а также их антропоразвивающие функции.

6. Для всестороннего совершенствования методологических основ достижения в обществе положительных результатов коммуникативной деятельности антропоразвивающего и консолидирующего характера необходимо планомерное распространение знаний о законах и закономерностях социокультурной коммуникации, прежде всего, среди философов, психологов, социальных работников, педагогов, историков, культурологов, воспитателей и религиозных деятелей.

7. Внедрение в процесс патриотического воспитания опыта применения функционально-коммуникативного алгоритма достижения положительного всеединства с учетом особенностей закономерностей коммуникации венчается благодарностью молодых людей Отечеству за просвещение, а также Родине за предоставленную возможность обрести состояние любви, выраженную добрыми делами.
Заключение

Философия на данном историческом этапе развития теории коммуника​тивных действий должна использовать элементарные и обобщенные достиже​ния естествознания, методологически не ограниченного рамками тре​бований «инструментального знания». Это необходимо для того, чтобы раскрыть понятия «индивидуум», «индивидуальность» и выделить из них понятие о «личности». Тенденция дальнейшего развития теории коммуникативного действия должна быть развернута в сторону определения задач интегрального характера по развитию общественного сознания, основанного на единении результатов деятельности в области общественных, естественных, технических наук и религиозных наук. Разработанная в процессе исследования модель иерархии основных функций человека, может быть применена для разработки инновационных подходов к решению задач любых наук касающихся изучения человека и процессов его деятельности. Ее надо применять, в первую очередь, в области философии, педагогики, воспитания, психологии и религии.

…………………………………………………

Для реализации выше изложенных умозаключений и предложений необходимо системное приведение понятийного аппарата к первоначальному смысловому значению ключевых слов и выражений русского языка – это основа оздоровления социокультурной коммуникации, исправления ее сущности и форм.

Учиться и учить мыслить, говорить и поступать по-русски, то есть правильно и понятно – это принцип-начало развития позитивно направленной социокультурной коммуникации в условиях глобализирующейся российской действительности. В этом заключается суть философско-религиозной функции просвещения, способной возвести на новый виток развития русскую нацию, включающую в себя элиту народов, культур и религий России.
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Рис. 1. Модель основных сфер функционально-коммуникативной деятельности человека одушевленного и последовательно-иерархического взаимодействия с ними законов коммуникации.
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Рис. 2. Модель иерархии внутреннего функционально-коммуникативного социума индивидуума.
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Рис. 3. Модель самоуправления функционально-коммуникативного социума индивидуума.
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Рис. 4. Модель системы целеполагающего мышления человека. 
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Рис. 5. Философско-антропологический подход к построению представлений о закономерностях взаимоотношений основных коммуникативных функций человека допускает аллегорический и парадигмальный методы толкования коммуникативных процессов с использованием примеров взаимоотношений директора средней общеобразовательной школы, учителя, наставника, ученика и ученицы.
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Рис. 6А. Благодаря взаимодействию эмоциональной сферы деятельности человека (магнитосферы, или ауры) и плотной сферы (электромагнитной матрицы), обладающей значительной памятью [36], по указанию более высоких сфер деятельности могут записываться магнитные микро- голограммы каких-либо объектов, впечатляемые, как правило, передними участками ауры.
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Рис. 6Б. Сознание может вызывать из различных типов памяти человека представления и впечатления. [36] Воспроизведение голограмм, например, из памяти матрицы происходит на верхней тыловой части магнитосферы. То есть у каждого из нас есть персональный кинематограф (греч. движение + пишу) и кинотеатр (греч. место для зрелища за движениями).
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Рис. 7. Человек одушевленный. Что такое человек? Во все времена этот вопрос интересовал многих людей, особенно, с философским складом ума и разума. Старшеклассники и учителя, рассуждая о смысле слова «человек», на наводящий вопрос: «Что такое чело?» – незамедлительно давали ответ: «Это – лоб». На следующий вопрос: «Что означает слово “век”?» – ответ следовал без промедления: «Сто лет». Подводя итог опроса, выяснили, что человек – это «лоб сто лет», или «столетний лоб»! Такое же положение дел касается многих ключевых слов и словосочетаний, которые имеют прямое отношение к человеку одушевленному. Что означает мыслить, думать, любить? Что такое душа, дух, духовная душа, небеса, небо, небосвод? Должных ответов не предусмотрено в учебных программах школ или институтов. Отвечая на подобные вопросы, мы до сих пор «попадаем пальцем в небо» (и это выражение тоже имеет свой смысл)! А ведь слово «человек» сложено из двух слов: санскр. челл – мыслить и век – срок жизни. Значит человек – это, в отличие от других существ, мыслью живущий. Мысль (от греч. σχοπός цель, намерение) отвечает на вопросы «зачем?» и «что делать?».
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Рис. 8. В человеке грешит лишь то, что должно быть умом и разумом («ученица» и «ученик»). Практически каждый из семи смертных грехов (приводящих к смерти душу) негативно влияет на все основные функции индивидуума. Однако конкретный грех наносит наибольший ущерб работе одной из основных функциональных сфер деятельности человека одушевленного. На этом выводе построена система классификации грешных состояний сознания.
ПРИЛОЖЕНИЕ 2
Рецензия на рукопись Кононова П.Н. под рабочим названием «Законы социокультурной (социальной) коммуникации и антропоразвивающее влияние ее закономерностей»

П. Н. Кононов в своей рукописи дает подробное описание исследования основ общих закономерностей социальных коммуникаций.

Цель исследования – выявление законов, регулирующих результаты коммуникативных действий.

Тема исследований актуальна потому, что данная проблема непосредственно связана с основными понятиями о главных функциях человека и социальных законах, от исполнения или нарушения которых зависит качество жизни. Основные задачи имеют прямое отношение не только к изучению законов функционирования общества, но и самих себя, своих целей, желаний, потребностей.

И все это рассматривается через призму феномена социальной коммуникации. Изучение сущности и форм данного феномена актуально для современной России, отличающейся контрастностью и высокой динамикой социальных перемен. Сами исследования представляют собой системный философский анализ закономерности результатов социальной коммуникации, обусловленной взаимосвязью уровней коммуникативных действий с конкретными функциями имманентными человеку разумному.

По замыслу автора структура исследования должна быть сложена на основе системного анализа философской трактовки понятий о законе. Как наиболее развернутая была использована трактовка, изложенная в Философском словаре, изданном в 1981 году под редакцией И.Т. Фролова. Эта идея реализована в данной рукописи на сто процентов. Социальная коммуникация рассматривается автором как многоуровневая система общения, прежде всего, в режиме автокоммуникации, то есть в рамках социума индивидуума, а затем – между индивидуумами социума и социумами индивидуумов. Именно такой подход позволяет автору придти к обоснованному согласию с мнением Ричарда Манна о том, что «социальная сфера также подчиняется законам общественной коммуникации».

Воспользовавшись выводом В. М. Бехтерева о том, что «истинное знание не заключается в отыскании сущности вещей, а в разъяснении соотношений между теми и другими явлениями», автор проводит аналогию взаимоотношений человеческих энергий с организационным принципом взаимодействия основных физических (греч. природных) энергий: магнитных, электромагнитных и электрических.

П.Н. Кононов применил проецирование модели явных взаимоотношений природных энергий на взаимоотношения «внутренних» (метафизических) составляющих человека, которые представлены автором как элементы психики, и на отношения в целом между психическими энергиями и физическими, связующим элементом которых автор представляет разум. Здесь очевидно использован древний принцип: то, что внизу, подобно тому, что наверху. Чтобы понять основы закономерности взаимоотношений сущности и форм социальной коммуникации, автор сначала гипотетически раскрывается сущность основных элементов функциональной иерархии человека. Затем автор посредством системного анализа их проявлений в жизни уточняет и обоснованно утверждает принципы взаимоотношений сущностей главных человеческих функций.

П.Н. Кононов весьма логично использует для исследования закономерностей взаимоотношений сущности и форм социальной коммуникации собственные результаты многолетних философско-антропологических исследований. На их основе он дает описание принципов построения автокоммуникативных процессов в рамках социума индивидуума. У человека разумного должна быть единая сущность. Таковой сущностью представлен разум, который, по мнению автора, образует уникальные задачи, осуществляемые в жизни. Для организации и осуществления положительной социальной коммуникации человек должен целесообразно решать задачу по развитию умения мыслить, в этом заключается единая человеческая сущность. Но это возможно, по мнению автора, при условии соблюдения законов, как в процессе мышления, так и при его оформлении.

……………………………………………………..

Формулировки законов и закономерностей социокультурной коммуникации, раскрытие их иерархических взаимоотношений, а также адекватности иерархии основных коммуникативных функций человека дополняют систему знаний о человеке как существе особого рода, то есть мыслью живущем, придавая ей предметно-развивающий характер.

…………………………………………………..

Результаты исследования могут быть применены во всех сферах жизнедеятельности человека, так как социальная коммуникация – это стержневая часть культурной деятельности индивидуума и любого социума индивидуумов.

Для социально-гуманитарных наук данные исследования открывают широкие возможности инновационной деятельности, как в теоретическом, так и практическом направлении.

…………………………………………………….

Автором все положения научно обоснованы, задачи по их защите выполнены самостоятельно и цель работы достигнута. Уровень решения поставленных задач и методы достижения цели исследования говорят о высоком профессионализме Кононова Петра Николаевича.

Многолетняя (более 20 лет), разносторонняя и глубокая проработка целого ряда проблем антропологической и социальной направленности нашла свое отражение в научно-популярной серии книг П. Н. Кононова под общим названием «Русская психоаналитика» (общий объем более 60 п.л., и тираж более 6000 каждая из трех книг, вошедших в серию). Это позволило автору написать диссертацию, а на ее основе данную рукопись, которые, не смотря на малый объем, явно превосходят требования, предъявляемые к соискателю ученой степени кандидат философских наук.

Данная рукопись имеет весомое научное значение, носит междисциплинарный характер. Ее содержание вполне отвечает требованиям специальностей 09.00.11 (социальная философия) и 09.00.13 (Философия и история религии, философская антропология, философия культуры).

С учетом выше изложенного, рекомендую данную рукопись в недавнем прошлом аспиранта кафедры социальной философии РГСУ, а в настоящий момент соискателя ученой степени кандидат философских наук Петра Николаевича Кононова, к опубликованию в виде научной монографии.
                                  К.Н. Костриков доктор философских наук, профессор.

Рецензия на рукопись П.Н. Кононова под рабочим названием «Законы социокультурной (социальной) коммуникации и антропоразвивающее влияние ее закономерностей»

В основу рукописи Кононова Петра Николаевича с рабочим названием «Законы социокультурной (социальной) коммуникации и антропоразвивающее влияние ее закономерностей» была положена его диссертация, полностью подготовленная к защите в рамках соискания ученой степени кандидата философских наук.

……………………………….

Рукопись имеет научно-практическую значимость, заключающуюся в следующем:

· авторская концепция иерархии основных коммуникативных функций человека, уточнение в соответствии с этой концепцией содержания философских категорий «ум» и «разум», выявление их функционального различия и принципа взаимодействия – представляют собой определенный вклад в научно-практические исследования антропологических аспектов социокультурной (социальной) коммуникации;

· выявление автором законов социальной коммуникации, их иерархии в соотношении с иерархией основных коммуникативных функций человека позволяют зафиксировать новые сущностные аспекты эффективной организации коммуникативных процессов, как на межличностном уровне, так и на уровне социума в целом;

· результаты данного исследования могут быть использованы в процессе преподавания философии, социальной и философской антропологии, социальной информатики и ряда других дисциплин социально-гуманитарной направленности.

………………………………………

Следует особенно отметить, что в рукописи герменевтика в совокупности с эмпиризмом и рационализмом, наблюдением и моделированием, а также идеалистический метод и метод структурно-функционального анализа, были ориентированы на выявление основных коммуникативных функций человека. Эти же методы позволили автору перевести ранее проведенные исследования иерархичности основных коммуникативных функций человека и законов – в научно-практическую плоскость относительно проблем управления внутри- и межличностным общением и влиянием на развитие человека.

Применение сравнительно-исторического метода позволил автору выявить закономерности, определяющие основные тенденций достижения позитивно направленной коммуникации в антропоразвивающих целях.
Философско-антропологический подход автора к различению добра и зла позволил ему сформулировать пять взаимосвязанных философских положений, которые необходимы для систематизации понятий о семи смертных грехах, альтернативного им настроения сознания, а также для разработки алгоритма исправления ошибок.
Более того, автору удалось определить смысл каждого из семи смертных грехов, а также – противоположных им настроений. Все эти категории были определены исходя из предназначений соответствующих семи основным функциям индивидуума. При этом было принято как аксиома, что из семи основных функциональных центров может грешить только то, что должно быть умом и разумом, а остальные, в том числе сам источник греха, в той или иной мере терпят бедствие.
Практически каждый из семи смертных грехов негативно влияет на все основные коммуникативные функции индивидуума. Однако, согласно авторской концепции, конкретный грех наносит наибольший ущерб работе одной из семи основных функциональных сфер деятельности человека одушевленного.
Именно такой подход к многосложным переплетениям ошибок и правильных решений, позволяет не только классифицировать качество мышления и выбора форм поступков, но и разработать методы отделения «зерен от плевел», чтобы первые преумножить, а вторые преобразовать в нечто полезное.
Данная работа выполнена самостоятельно, она носит междисциплинарный характер, а также имеет весомое научное значение, так как предоставляет возможность увидеть новые направления развития социально-гуманитарных и других наук. Автор обязан продолжить свою работу в направлении разработки технологии преображения человека с целью его закономерного развития как существа особого рода – мыслью живущего.
Содержание рукописи отвечает требованиям специальностей 09.00.11 (Социальная философия) и 09.00.13 (Философия и история религии, философская антропология, философия культуры). Рекомендую данную рукопись для опубликования в виде научной монографии.

                                                                      М.Г. Ахмедова д.ф.н., профессор.

ЦКС – цель коррекционных событий


(сущие знания о закономерности событий)





ЦЗЖ – цель законов жизни


(сущие знания о законах жизни)





ЦЖЧ – единая цель жизни человека


(сущее индивидуума человека)





ЦМ – целеполагающее мышление человека одушевленного





УМ – выбор формы жизнедеятельности (начало человеческого существа)








ТМ (РАЗУМ) – текущее мышление


(сущность бытия)








ЦМ – целеполагающее мышление


(сущее бытия)





Управление функционально-коммуникативным социумом индивидуума 








ТЕЛО – движется под управлением плоти





ПЛОТНАЯ СФЕРА – чувствует и представляет происходящее внутри и вне организма, управляет движением тела








ЭМОЦИОНАЛЬНАЯ СФЕРА запечатлевает представления разного рода и вида








УМ – выбирает формы-идеи воплощения целесообразных намерений





РАЗУМ (ЧИСТЫЙ ( + ПРАКТИЧЕСКИЙ (), понимая сущее бытие и события, целесообразно образует мысли-намерения








ЦКС – цель коррекционных событий


(сущие знания о закономерности событий)








ЦЗЖ – цель законов жизни


(сущие знания о законах жизни)








ЦЖЧ – цель жизни человека


(сущее индивидуума)








ИЕРАРХИЯ ОСНОВНЫХ ФУНКЦИЙ СОЦИУМА ИНДИВИДУУМА





ЗАКОН ЧЕСТИ


добровольное взаимопонимание


▲


ЗАКОН ПРОРОЧЕСТВ


развитие умения мыслить


▲


ЗАКОН РАВНОПРАВИЯ


выбор форм общения


▲


ЗАКОН ВОЗДАЯНИЯ


общение по достоинству


▲


ЗАКОН ПОДОБИЯ


кодирование ↔ декодирование

















� Устойчивые совокупности технологий мышления, поведения, взаимодействия, последовательности действий, построения суждений, различные культурные формулы и символы, отражающие определенные представления о реальности.


� Сказать по-русски – значит сказать понятно. Например: «Русским счетом, толком, понятным счетом» (см. русак в � HYPERLINK "http://slovari.yandex.ru/%7E%D0%BA%D0%BD%D0%B8%D0%B3%D0%B8/%D0%A2%D0%BE%D0%BB%D0%BA%D0%BE%D0%B2%D1%8B%D0%B9%20%D1%81%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D1%80%D1%8C%20%D0%94%D0%B0%D0%BB%D1%8F/" �Толковом словаре живого великорусского языка Владимира Даля�).


� Хотя под интуитивизмом обычно предполагается философская концепция, противопоставляющая рациональному (разумному) познанию мира постижение его посредством интуиции (проникновения в самую суть), автор отмечает, что интуиция без «чистого разума» [32] не может быть востребована сознанием, а без «практического разума» [31] и зрелого ума не может быть использована (см. в Приложении 1 рис. 2).


� Во времена Максвелла электромагнитное поле называли электромагнитным эфиром. Относительно эфира Эйнштейн изменял мнение по ходу разработки своих теорий, и оно утвердилось лишь в следующем: «Согласно общей теории относительности пространство немыслимо без эфира» 80].


� Ноумен (греч. νοούμενον — мысленное, умопостигаемое) — противоположность феномену (греч. являющееся), постигаемому чувствами, представляющими собой принадлежность плоти (электромагнитной матрицы). Термин впервые употреблен Платоном, затем нашел свое применение в неоплатонизме для обозначения мира умопостигаемых сущностей. В контексте данной монографии (см. в Приложении 1 рис. 2) ноумен – это результат постижения умом целесообразных мыслей разума (сущностей). На основе данного результата последовательно осуществляется умозрительный выбор форм из числа уже существующих феноменов (их комбинаций). Они (феномены) должны быть вполне подходящими для воплощения и реализации конкретной мысли. В итоге мысль обретает существенный вид в сфере реальной (позднелат. realis вещественный) деятельности.


� Доктрина томизма выступает не столько учением о � HYPERLINK "http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%BE%D0%B3%D0%BC%D0%B0%D1%82" \o "Догмат" �догматах� веры, сколько учением о способах постижения этого учения посредством разума.


� Здесь под онтической деятельностью человека подразумевается целеполагающая часть его бытия, то есть сущее, обнаруживающее себя экзистенционально через осознание цели своего существования, а также цели действия законов жизни и соответствующих им закономерностей.


� В контексте данной монографии онтологическая деятельность представляет собой деятельность разума по восприятию целей онтического характера, по разработке и решению целесообразных задач.


� Под экзистентно-эвентуальной деятельностью подразумеваются события (существование – лат. existentia) обусловленные отношением сознания к законам жизни и соответствующим им закономерностям, которые носят случайный (лат. ēventus) характер.


� «Это сущее, которое мы сами всегда суть и которое среди прочего обладает бытийной возможностью спрашивания, мы терминологически схватываем как присутствие» [77].


� По греч. «идея» означает «то, что видно», но не простым, а «умным глазом» (см. стр. 54 – Спиркин А. Г. Философия: Учебник. – 2-е изд. – М,: Гардарики, 2003. – 763 с. [68]


� Идеи, представляемые не самим сознанием или подсознанием, а транслируемые для ума и разума сущими составляющими целеполагающего мышления человека.


� Харизма греч. божественный дар.


� Энтузиазм греч. божественное вдохновение, воодушевление.


� В своем произведении «Сказка о мертвой царевне и о семи богатырях» А. С. Пушкин писал об автокоммуникативном диалоге сознания со сверхсознанием, который называется интуицией (позднелат. intuitio — созерцание, от глагола intueor — пристально смотрю): «Ей в приданое дано было зеркальце одно; свойство зеркальце имело: говорить оно умело». Здесь речь ведется о тонком понимании происходящего за счет проникновения в его самую суть. Зерцало, или зеркало души, отражает истину в ответ на запрос сознания, в результате чего происходит его просветление, а отсюда и сама формулировка обращения: «Свет мой! зеркальце, скажи, да всю правду доложи».





� «Присутствие есть сущее» [77].


� Под «миром души» автор имеет в виду сущий мир индивидуума, представленный как совокупная деятельность трех составляющих целеполагающего мышления: ЦЖЧ, ЦЗЖ и ЦКС (см. в Приложении 1 рис. 3, 4 и 2).


� «Две вещи наполняют душу все новым и все более нарастающим удивлением и благоговением, чем чаще, чем продолжительнее мы размышляем о них – звездное небо надо мной и моральный закон во мне» [31].


� Голограмма (греч. holos – весь и gramma – черта) – в технике метод получения объемного изображения предмета, основанный на интерференции (наложении друг на друга) двух лучей света – луча от источника (лазера) и луча, отраженного предметом. Голографическая память – метод преобразования волновых полей, записи и воспроизведения, основанный на интерференции волн. Голография позволяет получать объемное изображение объектов. Используется в физике и различных областях техники, в частности для распознавания форм, кодирования информации, в акустике и т. п. [14] Живые существа обладают парными органами чувств, с помощью которых их электромагнитные матрицы запоминают формы объектов и при необходимости воспроизводят на своей магнитосфере.


� Семиотика (от греч. semeion — знак) – научная дисциплина, изучающая производство, строение и функционирование различных знаковых систем, хранящих и передающих информацию.


� Эмпатия (от. греч. empatheia — вчувствование, сочувствование) – способность человека отождествлять (идентифицировать) один из своих Я-образов с воображаемым образом «иного»: с образом др. людей, живых существ, неодушевленных предметов и даже с линейными и пространственными формами.


� Аллегория (от греч. allegorein — «говорить иначе») – иносказание, толкование заложенного в художественном произведении скрытого, тайного смысла.


� Убеждения – это мысли и/или формы поступков, которыми человек руководствуется в своей жизнедеятельности.


� Энергия не может исчезать бесследно или возникать из ничего, в изолированной системе энергия может только превращаться из одной формы в другую, но ее количество остается постоянным.


� Ум, выбрав форму воплощения мысли, образованной разумом – становится в начале процесса осуществления мысли.


� Закон о пророчестве упомянут в Новом Завете: «…Иисус же сказал им: не бывает пророк без чести (без понимания), разве только в отечестве своем и в доме своем» (Мф. 13: 57). Данный закон препятствует обмену положительной информацией между близкими людьми в тех случаях, когда это может мешать их самостоятельному мышлению, а в итоге – развитию умения мыслить. В случае действия данного Закона можно слышать друг друга и не понимать. Закон о пророчестве не препятствует обмену положительной информацией, когда собеседники обсуждают темы, относительно которых они обладают одинаково совершенным мышлением или беседа построена, например, по схеме: беспристрастный и, одновременно, интересный вопрос ↔ ответ заинтересованного собеседника. Закон поощряет передачу правильной информации посредством доброго примера.


� В контексте данного исследования автор трактует слово «честь» как полноценное понимание законности цели, целесообразности мысли-намерения, закономерности выбора форм воплощения и реализации социокультурной коммуникации ради достижения положительного единства коммуникантов.


� Один из древнейших памятников китайской классической литературы, входящий в конфуцианское «Тринадцатикнижие».


� Автор проводит аналогию с основным принципом достижения устойчивого развития, нашедшим свое отражение в международной Программе ««AGENDA 21», название которой можно перевести с латыни или английского языка примерно так: «Повестка дня, или что делать в 21 веке». Программа принята 179 государствами на международной конференции ООН в 1992 г. в Рио-де-Жанейро.


� Выражение «попал пальцем в небо» означало, что собеседник не понимал сути того, что стало предметом обсуждения. Слово «небо» представляет собой сокращение слова «небожественный». В свою очередь оба эти слова означали в семеричном мире человека ум и разум, которые надо обретать с помощью умелых и разумных людей. То есть ум и разум каждого из нас – это плоды деятельности своего сознания. В человеке закладываются возможности становиться умным и разумным, но возможности надо превращать с помощью науки и труда в способности. Умственная и разумная деятельность по своим частотным характеристикам превышает частоты исключительно земных энергий (эмоции, чувства, тело) поэтому «небо» вездесуще по отношению к трехмерному пространству. Если человеку задавали тестовый вопрос «где небо?», а он указывал пальцем на какую-либо часть небосвода, то становилось ясно – собеседник не понимает что такое небо и чем оно отличается от небес и небосвода.


� Эгрегор (от лат. aggrego – присоединяю) – Aggregatae – так называют сборные растения, обладающие общим признаком, отличающим от других, которые в целом им подобны. Стадением называют процесс собрания животных. В состав стада входят по большей части животные одного вида. [81] Эгрегориальный способ существования присущ и полезен лишь растениям и животным. Человеческий социум не должен быть эгрегориального типа, так как объединение индивидуумов осуществляется не по видам животных частей каждого (например, женское или мужское собрание), а по сути интеллектуальных задач, решение которых готовы обсуждать единомышленники. Эгрегор может быть создан из тех, кто не претендуют на звание «человек разумный» (здесь имеется в виду не название человека как биологического вида), создается в результате «стадения» людей, не развивающих умение мыслить и увлекающихся одинаковыми формами-ритуалами, лишенными смысла. В результате бессмысленного повтора многими людьми одних и тех же слов самопроизвольно происходит создание эгрегоров так называемых «слов паразитов». Они настолько мощные, что принуждают людей со слабым самоконтролем без какого-либо смысла повторять одно и то же, например матерщина, «блин», «как бы».


� «Стержневым принципом философии Со�ловьева является философия положительного всеединства. Сущее содержит в себе благо как проявление воли, истину как проявление разума и красоту как проявление чувства. Из этого вытекает прин�цип: Абсолютное осуществляет благо через истину в красоте. Эти три начала — благо, истина и красота — составляют нерасторжимое единство, предполагающее любовь …» [68].
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